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OD REDAKCJI
Oddajemy w Pañstwa rêce

drugi numer Wielkopolskiego
Biuletynu Ekologicznego.
Zgodnie z zapowiedzi¹ rozpo-
czynamy cykl prezentacji poza-
rz¹dowych organizacji spo³ecz-
nych. Przybli¿enie sposobów
ich dzia³ania, inicjatyw podej-
mowanych na rzecz ochrony
�rodowiska, a tak¿e problemów,
z jakimi zmagaj¹ siê na co dzieñ
ich cz³onkowie, wydaje nam siê
rzecz¹ wa¿n¹ i godn¹ polecenia
Pañstwa uwadze.

Znaczn¹ czê�æ tego numeru
przeznaczyli�my na udostêpnie-
nie Pañstwu informacji o dzia-
³aniach Wojewódzkich Fundu-
szy Ochrony �rodowiska i Go-
spodarki Wodnej w latach 1993-
1998. Wszystkie te raporty kre-
�l¹ mapê dokonañ, obejmuj¹-
cych ochronê i rekultywacjê �ro-
dowiska na terenie Wielkopol-
ski. U progu reformy admini-
stracyjnej warto wiedzieæ,w ja-
kim regionie ¿yjemy - nie tylko
pod wzglêdem kondycji gospo-
darczej, ale tak¿e umiejêtno�ci
zarz¹dzania zasobami otaczaj¹-
cego nas �rodowiska przyrodni-
czego.

Zachêcamy do lektury. I.S.
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Redakcja �Biuletynu" zwróci³a siê do piêciu Wojewódzkich Funduszy Ochrony �rodowiska i Gospodarki Wodnej z pro�b¹
o informacje dotycz¹ce zakresu i kierunków dzia³añ podjêtych w latach 1993-1998, to jest od momentu otrzymania przez nie
osobowo�ci prawnej do roku zmiany struktury administracyjnej kraju. Zmiany administracyjne poci¹gn¹ za sob¹ zmiany
granic województwa i tym samym zmieni siê struktura organizacyjna Funduszy.

(red.)

DZIA£ALNO�Æ WOJEWÓDZKICH FUNDUSZY
OCHRONY �RODOWISKA
I GOSPODARKI WODNEJ W LATACH 1993 - 1998

Halina Sobociñska - przewodnicz¹caRady Nadzorczej WFO�iGW w Kaliszu

Bogus³aw Brzostowski - prezesZarz¹du WFO�iGW w Kaliszu

WOJEWÓDZKI FUNDUSZ OCHRONY
�RODOWISKA I GOSPODARKI WODNEJ

W KALISZU
· budowa zbiornika retencyjnego w Roszkowie k/Jarocina

oraz wa³ów przeciwpowodziowych ko³o ¯erkowa;
· budowa kilkudziesiêciu w³a�ciwie zagospodarowanych

wysypisk odpadów oraz wdro¿enie przez niektóre gminy
selektywnej zbiórki odpadów;

· modernizacja kilkudziesiêciu kot³owni wêglowych zak³a-
dowych, rejonowych i osiedlowych z przej�ciem na opa-
lanie gazem lub olejem, wzglêdnie likwidacja takich ko-
t³owni i pod³¹czenie obiektów do miejskich sieci ciep³ow-
niczych, a tak¿e modernizacja stosunkowo du¿ej ilo�ci ko-
t³owni jednostek o�wiatowych, s³u¿by zdrowia i kultury;

· budowa kolektorów sanitarnych w miejscowo�ciach po-
siadaj¹cych oczyszczalnie �cieków;

· budowa gazoci¹gów i stacji redukcyjno-pomiarowych w
miastach i na terenach wiejskich;

· zadania zwi¹zane z ochron¹ przeciwpowodziow¹, a tak¿e
zwi¹zane z edukacj¹ ekologiczn¹.

Zdecydowana wiêkszo�æ pomocy finansowej Wojewódz-
kiego Funduszu kierowana jest na wspieranie realizacji in-
westycji, podejmowanych przez samorz¹dy terytorialne. S¹
to inicjatywy lokalne wspierane �rodkami bud¿etów gmin,
w niektórych przypadkach równie¿ �rodkami ludno�ci oraz
pomoc¹ finansow¹ uzyskiwan¹ z innych �róde³ wewnêtrz-
nych.

Prócz samorz¹dów terytorialnych pomoc finansowa kie-
rowana jest na rzecz jednostek prowadz¹cych dzia³alno�æ
gospodarcz¹ o ró¿nym statusie prawnym, jednostek wyzna-
niowych, organizacji spo³ecznych i innych, rozpoczynaj¹-
cych inwestycje proekologiczne na terenie województwa
kaliskiego. Organizacje spo³eczne podejmuj¹ inicjatywy w
ograniczonym zakresie.

Niew¹tpliwym osi¹gniêciem jest zarówno do�æ szybki
wzrost pomocy finansowej, udzielonej przez Wojewódzki
Fundusz dla realizowanych na terenie województwa inwe-
stycji proekeologicznych, jak i stopniowy wzrost pomocy
finansowej pozyskiwanej ze �róde³ zewnêtrznych, zw³asz-
cza z Narodowego Funduszu Ochrony �rodowiska i Go-
spodarki Wodnej, Funduszu Restrukturyzacji i Moderniza-

W latach 1993 - 1998, pomoc¹ finansow¹ Wojewódz-
kiego Funduszu Ochrony �rodowiska i Gospodarki Wod-
nej wspierano miêdzy innymi realizacjê nastêpuj¹cych in-
westycji o strategicznym znaczeniu dla ochrony �rodowi-
ska i gospodarki wodnej województwa kaliskiego:
· budowa (nie zakoñczona) oczyszczalni �cieków dla miast

Kalisza, Nowych Skalmierzyc, Ostrowa Wielkopolskie-
go, Jarocina, Ostrzeszowa, Zdun;

· budowa oddanych do u¿ytku oczyszczalni �cieków w: Ple-
szewie, Kêpnie, Wieruszowie, Sycowie, Grabowie n/Pro-
sn¹, £ubnicach, Rychtalu, Perzowie, Boles³awcu, Wita-
szycach, Go³uchowie, Sokolnikach, Laskach, Kobylej
Górze, Antoninie, Ko�minku, Godzieszach Wielkich,
Brzezinach;



3

WIELKOPOLSKI BIULETYN EKOLOGICZNY 2/98

cji Rolnictwa itp. Osi¹gniêciem s¹ równie¿ bardzo liczne
inicjatywy inwestycyjne samorz¹dów terytorialnych i prze-
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znaczanie w ich bud¿etach coraz wiêkszych �rodków na
realizacjê inwestycji na rzecz ochrony �rodowiska.

Do istotnych trudno�ci
zaliczyæ nale¿y niedostatek
�rodków finansowych w sto-
sunku do potrzeb, zwi¹za-
nych z realizacj¹ na ogó³
kosztownych inwestycji
ochronnych. Brak objêcia
priorytetami Narodowego
Funduszu ochrony czysto�ci
zlewni Baryczy, zasilaj¹cej
unikalne i szczególnie cen-
ne przyrodniczo tereny naj-
wiêkszego w Europie kom-
pleksu stawów, utrudnia
uzyskanie pomocy finanso-
wej dla kilku oczyszczalni
realizowanych na tym tere-
nie.

Nadal zbyt ma³o jest ini-
cjatyw w zakresie rozszerze-
nia selektywnej zbiórki i uty-
lizacji odpadów komunal-
nych oraz utylizacji odpa-
dów niebezpiecznych.

Na uwagê zas³uguje rów-
nie¿ fakt ograniczenia zakre-
su kredytowania inwestycji
proekologicznych preferen-
cyjnymi kredytami Banku
Ochrony �rodowiska oraz
zmniejszanie mo¿liwo�ci
uzyskiwania dofinansowa-
nia dla budowy ma³ych
zbiorników retencyjnych i
wa³ów przeciwpowodzio-
wych zarówno ze �rodków
Narodowego Funduszu , jak
i ze �rodków bud¿etowych.

W warunkach wojewódz-
twa kaliskiego, nie posiada-
j¹cego ani jednego natural-
nego zbiornika wodnego -
jeziora, spraw¹ bardzo piln¹
jest podjêcie decyzji o roz-
poczêciu budowy zbiornika
wodnego �Wielowie� Klasz-
torna" o du¿ym znaczeniu w
skali ca³ej Wielkopolski.

Tekst opracowano na
podstawie matria³ów nades³anych

z Wojewódzkiego Funduszu
Ochrony �rodowiska i Gospodarki

Wodnej

Tabela I. PRZYCHODY I ROZCHODY OGÓ£EM

Tabela II. ROZCHODY - KIERUNKI POMOCY UDZIELONEJ W LATACH 1993-1998
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WOJEWÓDZKI FUNDUSZ OCHRONY
�RODOWISKA I GOSPODARKI WODNEJ

W KONINIE

Jacek Klukaczyñski - prezes Zarz¹duWFO�iGW w Koninie
Z mocy ustawy z dnia 3 kwietnia 1993 roku Wojewódzki

Fundusz Ochrony �rodowiska i Gospodarki Wodnej w Koni-
nie (tak jak inne wojewódzkie fundusze) otrzyma³ osobowo�æ
prawn¹ i tym samym zosta³ wydzielony ze struktur Urzêdu
Wojewódzkiego. Dzia³aj¹cy w obecnych strukturach na tere-
nie województwa koniñskiego, WFO�iGW nale¿y do dziesiê-
ciu najwiêkszych funduszy w Polsce i jest najwiêkszym fundu-
szem w Wielkopolsce.

Zgodnie z ustaw¹ o ochronie i kszta³towaniu �rodowiska
organami Funduszu s¹:

- Rada Nadzorcza, licz¹ca 9 osób,
- Zarz¹d, licz¹cy 3 osoby.
Sk³ad Rady Nadzorczej zmienia³ siê osobowo w latach 1993

- 1998. Funkcjê przewodnicz¹cego w latach 1993-1997 pe³ni³
wojewoda koniñski, Marek Naglewski. Od 1998 roku funkcjê
tê pe³ni Marek Wicher.

Zarz¹d WFO�iGW w Koninie stanowi¹:
- prezes - Jacek Klukaczyñski, powo³any przez wojewodê

koniñskiego w 1993 roku i pe³ni¹cy tê funkcjê do dnia obecnego,
- zastêpcy prezesa Zarz¹du: do 1996 roku stanowisko za-

stêpcy prezesa obejmowa³ Karol �migielski, a od 1996 roku
sk³ad Zarz¹du poszerzony zosta³ do dwóch zastêpców, którymi
s¹: El¿bieta Niewiadomska i Zdzis³aw Golis.

�rodki Funduszu s³u¿¹ finansowaniu ochrony �rodowiska i
gospodarki wodnej i pochodz¹ z wp³ywów z tytu³u op³at i kar
pieniê¿nych, wymierzanych i pobieranych za gospodarcze ko-
rzystanie ze �rodowiska. G³ównym dostarczycielem tych �rod-
ków dla WFO�iGW w Koninie jest wielki przemys³, który re-
alizuj¹c przedsiêwziêcia proekologiczne jest warto�ciowo jego
najwiêkszym odbiorc¹. Ilo�ciowo najwiêkszym odbiorc¹ �rod-
ków s¹ jednostki samorz¹du terytorialnego (najwiêcej zawie-
ranych umów).

Posiadaj¹c osobowo�æ prawn¹, Wojewódzki Fundusz prze-
znacza posiadane �rodki na realizacjê zadañ proekologicznych
w formie po¿yczek i dotacji. Dotychczas pomocy finansowej
udzielano na realizacjê oko³o 200 przedsiêwziêæ proekologicz-
nych rocznie.

Do wieloletnich zadañ proekologicznych o znaczeniu po-
nadregionalnym, których realizacja wspomagana by³a  przez
WFO�iGW w Koninie, zaliczyæ nale¿y przedsiêwziêcia ogra-
niczaj¹ce emisjê zanieczyszczeñ w zak³adach produkcyjnych,
znajduj¹cych siê na �li�cie 80." zak³adów najbardziej uci¹¿li-
wych dla �rodowiska naturalnego:

- Zespó³ Elektrowni P¹tnów-Adamów-Konin S.A. - budo-
wa instalacji mokrego odsiarczania spalin w Elektrowni Ko-
nin,

- Huta Aluminium �Konin" S.A. - zmiana technologii: za-
stosowanie suchej masy anodowej w procesie produkcji alu-
minium.

Elektrownia Konin jest najstarsz¹ jednostk¹ kompleksu ener-
getycznego ZE PAK, dostarczaj¹cego oko³o 11 proc. energii
elektrycznej produkowanej w Polsce. Jest opalana wêglem bru-
natnym. W ostatnich latach w zak³adzie prowadzi siê wiele in-
westycji, których celem jest zmniejszenie zanieczyszczeñ py-
³owych i gazowych. Centraln¹ inwestycj¹ proekologiczn¹, re-
alizowan¹ w tej elektrowni w latach 1994-1997, by³a budowa
instalacji mokrego odsiarczania spalin, pochodz¹cych z dwóch
kot³ów energetycznych. Przewidywany efekt ekologiczny w po-

staci ograniczenia
emitowanego do
�rodowiska dwu-
tlenku siarki rzêdu
13 tys. Mg rocznie
zosta³ osi¹gniêty.

Huta Aluminium
�Konin" jest jedy-
nym w Polsce za-
k³adem produkuj¹-
cym aluminium
elektrolityczne. Pro-
dukcji tej nieod³¹cz-
nie towarzyszy za-
gro¿enie dla cz³o-
wieka i jego �rodo-
wiska w postaci
nadmiernej emisji
zanieczyszczeñ i w
k o n s e k w e n c j i
znacznego ska¿enia
�rodowiska. Po roku
1990 dzia³ania mo-

Tabela I. PRZYCHODY I ROZCHODY OGÓ£EM

Tabela II. ROZCHODY - KIERUNKI POMOCY UDZIELONEJ W LATACH 1993-1998
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dernizacyjne i organizacyjne Huty doprowadzi³y do spadku emi-
sji zanieczyszczeñ, pozwalaj¹cego na zwê¿enie strefy oddzia-
³ywania do terenu zak³adu. W latach 1993-1997 prowadzone
by³o zadanie polegaj¹ce na zmianie technologii elektrolizy w
procesie produkcji aluminium i zastosowaniu suchej masy ano-
dowej. Realizacja tego zadania przyczyni³a siê do znacznego
zmniejszenia emisji zanieczyszczeñ, których wielko�æ - w prze-
liczeniu na umowny dwutlenek siarki - szacuje siê na oko³o
800 Mg rocznie. W grudniu 1997 roku Huta Aluminium �Ko-
nin" zosta³a skre�lona z �listy 80." najbardziej uci¹¿liwych za-
k³adów na terenie kraju. Wymiernym efektem i wielkim sukce-
sem tych zmian jest powrót mieszkañców do dawnych siedlisk
po³o¿onych w pobli¿u huty. Efekty inwestycji modernizacyj-
nych, prowadzonych w tych zak³adach z udzia³em �rodków
WFO�iGW w Koninie, wp³ywaj¹ w znacznej mierze na po-
prawê stanu �rodowiska w skali regionu i maj¹ znaczny wp³yw
w skali ponadregionalnej.

Gminy samorz¹dowe, realizuj¹ce zadania proekologiczne,
s¹ najczêstszym partnerem Wojewódzkiego Funduszu Ochro-
ny �rodowiska i Gospodarki Wodnej w Koninie. Finansowe
wspieranie tych inwestycji w latach 1994-1997 przyczyni³o siê
do wzrostu sieci gazowniczej, ciep³owniczej, kanalizacyjnej, a
tak¿e restrukturyzacji urz¹dzeñ energetycznych i budowy
oczyszczalni �cieków, szczególnie na terenach wiejskich.

Wieloletnie zaniedbania w gospodarce odpadami przemy-
s³owymi i niebezpiecznymi, wystêpuj¹ce w ca³ym kraju, nie
ominê³y równie¿ województwa koniñskiego. Jednak rok 1997
i 1998 przyniós³ konkretne rozwi¹zania tego problemu. W grud-
niu 1997 roku zawi¹zana zosta³a spó³ka z o.o. pod nazw¹ "Za-
k³ad Utylizacji Odpadów", której udzia³owcami s¹ Huta Alu-
minium �Konin" wspólnie z WFO�iGW. Przedmiotem dzia-
³alno�ci spó³ki jest m.in. utylizacja odpadów przemys³owych,
niebezpiecznych i innych. W lipcu 1998 roku zawi¹zana zosta-
³a kolejna spó³ka z udzia³em WFO�iGW w Koninie, której
przedmiotem dzia³ania bêdzie zagospodarowanie gipsu synte-
tycznego oraz odpadów paleniskowych, powstaj¹cych w ener-
getyce, poprzez ich wykorzystanie do produkcji materia³ów bu-
dowlanych.

Wspieranie finansowe udzielane przez Fundusz w latach
1993-1998 nie ominê³o tak¿e dzia³añ podejmowanych w za-
kresie ma³ej retencji wód, ochrony przyrody, zwiêkszania lesi-
sto�ci województwa, edukacji ekologicznej spo³eczeñstwa, a
tak¿e zapobiegania nadzwyczajnym zagro¿eniom �rodowiska.

Piêæ lat funkcjonowania Wojewódzkiego Funduszu Ochrony
�rodowiska i Gospodarki Wodnej w Koninie ma bardzo konkret-
ny wymiar. £atwo mo¿na przeliczyæ ten czas na ilo�æ zrealizo-
wanych zadañ proekologicznych. £¹czna kwota udzielonej po-
mocy do koñca 1998 r. osi¹gnie wielko�æ180 mln z³. Najbardziej
adekwatnym tego wyrazem jest rzeczywista poprawa stanu �ro-
dowiska - powietrza atmosferycznego, poprawa czysto�ci wód
powierzchniowych, zmniejszenia ska¿enia gleby itp., potwierdzo-
na badaniami kontrolnymi oraz sieci monitoringowej, prowadzo-
nej przez Wojewódzki Inspektorat Ochrony �rodowiska w Koni-
nie. Osi¹gniête efekty wymagaj¹ kontynuacji w postaci dalszego
wsparcia wojewódzkiego programu ochrony �rodowiska.

Tekst opracowano na podstawie materia³ów nades³anych z Wojewódz-
kiego Funduszu Ochrony �rodowiska i Gospodarki Wodnej

WOJEWÓDZKI FUNDUSZ OCHRONY
�RODOWISKA I GOSPODARKI WODNEJ

W LESZNIE

Wojewódzki Fundusz Ochrony �rodowiska i Gospodarki
Wodnej w Lesznie, od momentu powstania we wrze�niu 1993
r. (pierwsze posiedzenie Rady Nadzorczej), rozwin¹³ siê za-
równo pod wzglêdem finansowym, co przedstawiono w Ta-
beli I i II, jak i organizacyjnym.

Ju¿ w rok po swoim powstaniu pokrywa³ nie tylko koszty
swej dzia³alno�ci, ale równie¿ wykorzystywa³ mo¿liwo�ci
jakie daje osobowo�æ prawna nadana Funduszowi, tj. zaci¹-
gn¹³ po¿yczkê w Narodowym Funduszu. Mia³o to istotne zna-
czenie dla zwiêkszenia mo¿liwo�ci finansowych, a¿ o 43 proc.
Sukcesem 1995 roku by³ wzrost kapita³u w³asnego Funduszu
o 746,29 proc., co da³o mo¿liwo�æ, w roku nastêpnym, finan-
sowania inwestycji o znacznie wiêkszej warto�ci kosztoryso-
wej.Wzrost funduszu statutowego umo¿liwi³ tak¿e rozpoczê-
cie dofinansowania zadañ w formie umorzeñ. Ta w³a�nie for-
ma najbardziej zachêca inwestorów do wykonywania zadañ z
zakresu ochrony �rodowiska i gospodarki wodnej, a tak¿e
umo¿liwia zdyscyplinowanie realizacji tych zadañ.

W 1996 roku nastêpowa³ dalszy rozwój organizacyjny
Wojewódzkiego Funduszu, co by³o mo¿liwe dziêki zmianie
siedziby Funduszu (w czerwcu) i zwiêkszeniu zatrudnienia
do 5 osób. Dynamiczny przyrost wp³ywów Wojewódzkiego
Funduszu z tytu³u op³at za gospodarcze korzystanie ze �rodo-
wiska w 1997 roku (o 67 proc. w stosunku do 1996 roku),
spowodowa³ mo¿liwo�æ dofinansowania zadañ w kwotach
przekraczaj¹cych 1000 tys. z³.

Istnienie, dzia³alno�æ i rozwój WFO�iGW w Lesznie w
latach 1993-95 umo¿liwi³ dofinansowanie takich strategicz-
nych zadañ, jak:
w zakresie ochrony wód:
· oczyszczalnia �cieków w budowie i kanalizacja dla miasta

Leszna;

Stanis³aw Borysowski - przewodnicz¹cyRady Nadzorczej WFO�iGW w Lesznie

Marian Tomaszewski - prezes Zarz¹duWFO�iGW w Lesznie
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· oczyszczalnia �cieków i kanalizacja dla miasta
Ko�ciana;

· oczyszczalnia �cieków i kanalizacja dla miasta
Rawicza;

· oczyszczalnia �cieków i kanalizacja dla Bosz-
kowa w gm. W³oszakowice, wybudowana we
wsi Grotniki dla ochrony jeziora Dominickie-
go. Wokó³ jeziora zlokalizowane s¹ o�rodki
wczasowe;

· oczyszczalnia �cieków w budowie dla miasta
Wschowa;

· oczyszczalnia �cieków i kanalizacja w Wiele-
niu, gm. Przemêt;

· kanalizacja w Gostyniu;
w zakresie ochrony ziemi:
sk³adowiska odpadów w:
· Smogorzewie, gm. Piaski;
· Brennie, gm. Wijewo;
· Dalabuszkach, gm. Gostyñ;
· Borku Wlkp., gm. Borek Wlkp.;
· Bonikowie, miasto Ko�cian;
· Wydawach, gm. Poniec;
· Wronie, gm. Niechlów;
w zakresie ochrony powietrza
atmosferycznego:
· modernizacja uciep³owienia miasta Ko�ciana;
· modernizacja uciep³owienia miasta Gostynia;
· instalacja odsiarczalni spalin dla kot³owni �Za-

torze", m. Leszno;
· modernizacja gospodarki cieplnej w cukrowniach: �Góra

�l¹ska S.A.", �Miejska Górka S.A.";
· gazyfikacja miejscowo�ci Rydzyna, gm. Rydzyna wraz ze

zmian¹ systemu ogrzewania w Ratuszu, Zamku (SIMP) i
Oficynach Zamkowych;

· gazyfikacja miasta W¹sosz;
w zakresie ochrony przeciwpowodziowej i likwidacji
skutków powodzi:
· udzielono pomocy w formie dotacji w wybudowaniu 13 km

sieci wodoci¹gowej w gminie Jemielno, Niechlów i W¹sosz
(zanieczyszczone zagrodowe studnie wody pitnej dla miesz-
kañców);

· �Odra" budowa przepustu wa³owego, gm. Niechlów;
· modernizacja wa³u przeciwpowodziowego na kanale prze-

rzutowym �Wonie�æ";
· doposa¿enie magazynów przeciwpowodziowych.

Od pocz¹tku swego istnienia  Wojewódzki Fundusz finan-
sowa³ równie¿ zadania maj¹ce mniejsze znaczenie dla popra-
wy bie¿¹cego stanu �rodowiska, ale istotne dla dzia³añ d³u-
gofalowych. By³y to zadania z zakresu edukacji ekologicz-
nej, monitoringu i ochrony przyrody.

Odbiorcami dofinansowania na zadania z tego zakresu by³y
czêsto organizacjre pozarz¹dowe, takie jak np.:
· Liga Ochrony Przyrody,
· Polskie Towarzystwo Turystyczno-Krajoznawcze,
· Wojewódzki Zwi¹zek Pszczelarzy,
· Fundacja �Odzew",
· Zwi¹zek M³odzie¿y Wiejskiej �Wici",

· Polski Zwi¹zek Wêdkarski,
· Centrum Postêpu Technicznego �SIMP",
· Ko³a £owieckie.

Przedstawione wy¿ej osi¹gniêcia Wojewódzkiego Fundu-
szu by³y mo¿liwe dziêki bardzo dobrej wspó³pracy z wielo-
ma jednostkami, zarówno wojewódzkimi (Wydzia³ Ochrony
�rodowiska, Wojewódzki Inspektorat Ochrony �rodowiska i
Wojewódzki Zarz¹d Melioracji i Urz¹dzeñ Wodnych), jak i
krajowymi (Narodowy Fundusz Ochrony �rodowiska i Go-
spodarki Wodnej, Polsko-Niemiecka Fundacja �Pojednanie",
Eko-Efekt).

Nie wszystkie dzia³ania Funduszu w okresie 5. lat dzia³al-
no�ci zosta³y zakoñczone sukcesem. Przede wszystkim nie
uda³o siê, w ramach dotacji z Narodowego Funduszu, zreali-
zowaæ, w formie konkretnych inwestycji, pilota¿owego frag-
mentu dla jednej gminy z programu �sanitacja wsi". Równie¿
program �ma³ej retencji" poza opracowaniem dokumentacyj-
nym, dofinansowanym przez WFO�iGW,  dotychczas nie do-
czeka³ siê wsparcia w realizacji ze �rodków krajowych.

Jak wynika z przedstawionego materia³u, zmiana ustawy
o ochronie i kszta³towaniu �rodowiska, wprowadzona w 1993
r. i nadaj¹ca wojewódzkim funduszom osobowo�æ prawn¹ oraz
umo¿liwiaj¹ca wprowadzenie nowych form menad¿erskiego
anga¿owania �rodków publicznych, by³a dla rozwoju ekoin-
westycji na terenie województwa leszczyñskiego bardzo ko-
rzystna.

Tekst opracowano na podstawie materia³ów nades³anych z Wojewódz-
kiego Funduszu Ochrony �rodowiska i Gospodarki Wodnej

Tabela I. PRZYCHODY I ROZCHODY OGÓ£EM

Tabela II. ROZCHODY - KIERUNKI POMOCY UDZIELONEJ W LATACH 1993-1998

Wyszczególnienie

Kwota  w tys.  pln

1993 1994 1995 1996 1997
1998

Plan

I.  Stan œrodków na pocz¹tku
roku

32 - 6 535,7 571,2 1.200,6

II.  Przychody ogó³em:

- przelewy od wojewody
z Wojewódzkiego Inspektoratu
Ochrony Œrodowiska

- zwroty z tytu³u po¿yczek (raty)

- pozosta³e przychody

1.312,6

-

-

1.053,5

-

* 898,4

1.563,4

299

331,5

2.325

921,6

474,3

3.884,1

1.745,8

899,3

3.400

2.314

1000

III.  Œrodki dyspozycyjne 1.344,6 1.951,9 2.199,9 4.256,6 7.100,4 7.914,6

IV.  Rozchody ogó³em:

- pomoc finansowa

- utrzymanie RN i Zarz¹du

- inne **

1.344,6

1.140,2

204,4

-

1.945,9

1.784,5

66,6

94,8

1.664,2

1.156,5

111

396,7

3.685,4

2.817,6

198,4

669,4

5.899,8

5.111,2

308,8

479,8

6.829,6

6.309,6

500

20

V.  Stan œrodków na koñcu roku - 6 535,7 571,2 1.200,6 1.085

* w tej kwocie zawarto po¿yczki zaci¹gniête przez Wojewódzki Fundusz w Narodowym Funduszu w wysokoœci 840 tys. z³

** w tej pozycji zawarto sp³aty zobowi¹zañ wobec Narodowego Funduszu w latach 1994 - 1997

Dziedziny
Kwota pomocy   w tys.  pln

1993 1994 1995 1996 1997 1998

1. Ochrona atmosfery 144,8 543 170,6 1.159,3 2.110,2 1.896,5

2. Ochrona wody 655,8 1.020 531,9 1.039,5 2.025,3 3.000

3. Gospodarka wodna 32 19 320 240,2 589 490

4. Ochrona ziemi 202 49,3 28 213 100 373

5. Ochrona przyrody 31,3 23,1 12,4 29,7 42,7 140

6. Monitoring 19,4 60,7 15,7 73,5 77,2 60

7. Edukacja ekologiczna 39,4 22,5 16,9 47 39,7 50

8. Prace badawcze 10,5 6,6 10 - 53 60

9. Inne 5 40,3 51 5,4 1,6 40

10. Dop³aty i umorzenia - - - 10 72,5 200

RAZEM 1.140,2 1.784,5 1.156,5 2.817,6 5.111,2 6.309,5
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WOJEWÓDZKI FUNDUSZ OCHRONY
�RODOWISKA I GOSPODARKI WODNEJ W PILE

Jako osoba prawna Wojewódzki Fundusz Ochrony �ro-
dowiska i Gospodarki Wodnej w Pile rozpocz¹³ sw¹ dzia-
³alno�æ z dniem 1 lipca 1993 roku. Od tego czasu Woje-
wódzki Fundusz jest jednostk¹ niezale¿n¹ od Wojewody,
a charakter i zakres jego dzia³ania okre-
�la ustawa o ochronie i kszta³towaniu �ro-
dowiska i ustawa Prawo Wodne.

G³ówn¹ przes³ank¹ utworzenia Woje-
wódzkiego Funduszu by³o wydzielenie
publicznych �rodków finansowych i
skierowanie ich na cele bezpo�rednio
zwi¹zane z ekologi¹. �rodki funduszu
sta³y siê wiêc wa¿nym instrumentem re-
alizacji d³ugotrwa³ej strategi ochrony �ro-
dowiska.

Zgodnie z ustaw¹ o ochronie i kszta³-
towaniu �rodowiska, podstaw¹ dzia³al-
no�ci Wojewódzkiego Funduszu s¹ za-
twierdzone przez radê nadzorcz¹:

- kryteria wyboru przedsiêwziêæ fi-
nansowych,

- lista priorytetowa przedsiêwziêæ,
- zasady udzielania i umarzania po¿y-

czek oraz udzielania dotacji,
- plan dzia³alno�ci.
Wojewódzki Fundusz Ochrony �rodo-

wiska i Gospodarki Wodnej w Pile dys-
ponuje �rodkami, które pochodz¹:

- z op³at za gospodarcze korzystanie
ze �rodowiska,

- z kar za przekraczanie dopuszczal-
nych norm emisji zanieczyszczeñ,

- ze sp³at po¿yczek udzielonych na realizacjê zadañ
proekologicznych,

- z oprocentowania po¿yczek,
- z operacji finansowych.
Inwestycje realizowane w latach 1994-1997, dofi-

nansowane ze �rodków WFO�iGW w Pile:
w zakresie ochrony wód

- 19 oczyszczalni �cieków,
- 8 kanalizacji sanitarnych,
- oczyszczalnia �cieków i zbiornik retencyjny w CPN

Jastrowie;
w zakresie ochrony atmosfery

- 27 kot³owni gazowych,
- 11 kot³owni olejowych,
- likwidacja 19 kot³owni wêglowych i budowa wêz³ów

cieplnych,
- monta¿ palników gazowych w piecach piekarniczych

w GS Miros³awiec i GS W¹growiec,
- sieæ cieplna w Pile i Krzy¿u Wlkp.,
- likwidacja kot³owni wêglowej i budowa kot³owni ga-

zowej lub olejowej w 11 domach jednorodzinnych;
w zakresie ochrony powierzchni ziemi

- wysypisko odpadów w Wa³czu, Rogo�nie, Wyrzy-
sku, Damas³awku, Trzciance, Lipce, Budzyniu,

- kompostownia odpadów w Zofiowie, gm. Czarnków.

Jan Podmaski - przewodnicz¹cy RadyNadzorczej WFO�iGW w Pile

Piotr Czapracki - prezes Zarz¹duWFO�iGW w Pile

Wyszczególnienie

Kwota  w tys.  pln

1993 1994 1995 1996 1997
1998

I pó³rocze

I.  Stan œrodków na pocz¹tku roku 100 250 152 711 1.392 1.668

II.  Przychody ogó³em:

- przelewy od wojewody

z Wojewódzkiego Inspektoratu
Ochrony Œrodowiska

- zwroty z tytu³u po¿yczek (raty)

- pozosta³e przychody

1.394

1.376
-

-

18

2.247

2.089

46

-

113

3.018

2.334

91

305

288

4.026

2.606

175

684

561

6.380

3.986

322

1.248

824

2.276

1.214

161

435

466

III.  Œrodki dyspozycyjne 1.494 2.497 3.170 4.737 7.772 3.944

IV.  Rozchody ogó³em:

- pomoc finansowa

- utrzymanie RN i Zarz¹du

- inne

1.244

1.190

54

-

2.345

2.251

94

-

2.459

2.047

153

259

3.345

3.132

192

21

6.104

5.749

316

39

3.083

2.826

185

72

V.  Stan œrodków na koniec roku 250 152 711 1.392 1.668 861

Dziedziny

Kwota pomocy   w tys. pln

1993 1994 1995 1996 1997
1998

I pó³rocze

1. Ochrona atmosfery 34 135 503 1.505 1.336 993

2. Ochrona wody 1.041 1.787 908 825 2.445 785

3.Gospodarka wodna - - - - - -

4.Ochrona ziemi 23 30 220 204 760 675

5.Ochrona przyrody - 19 4 25 6 -

6. Monitoring - 108 132 220 215 140

7. Edukacja ekologiczna 3 18 59 74 197 43

8. Prace badawcze - - - - - -

9. Inne 89 154 221 279 790 190

10. Dop³aty i umorzenia - - - 415 233 70

RAZEM 1.190 2.251 2.047 3.547 5.982 2.896

Tabela I. PRZYCHODY I ROZCHODY OGÓ£EM

Tabela II. ROZCHODY - KIERUNKI POMOCY UDZIELONEJ W LATACH 1993-1998
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Uzyskane efekty ekologiczne w latach 1994-1997:
- oddanie do u¿ytku oczyszczalni �cieków o ³¹cznej

przepustowo�ci - 51.250 m3
- budowa kolektorów sanitarnych o d³ugo�ci oko³o -

20.000 mb
- wysypiska odpadów o ³¹cznej pojemno�ci - 210.000 m3
- budowa kot³owni gazowych o ³¹cznej mocy - 20.747 kW
- budowa kot³owni olejowych o ³¹cznej mocy - 2.099 kW
Wojewódzki Fundusz Ochrony �rodowiska i Gospo-

darki Wodnej w Pile wspó³pracuje z organizacjami rz¹-
dowymi, pozarz¹dowymi i samorz¹dowymi, w szczegól-
no�ci z organizacjami i instytucjami statutowo dzia³aj¹-
cymi na rzecz ochrony �rodowiska. Znacz¹ce efekty przy-
nios³a wspó³praca z:

- Narodowym Funduszem Ochrony �rodowiska i Go-
spodarki Wodnej w Warszawie - wspó³praca w zakresie
finansowania inwestycji proekologicznych na terenie wo-
jewództwa pilskiego;

- Bankiem Ochrony �rodowiska S.A. - wspó³praca w
zakresie finansowania inwestycji proekologicznych na te-
renie województwa pilskiego;

- O�rodkiem Informacyjnym Rolnictwa Ekologiczne-
go przy Stowarzyszeniu EKOLAND;

- Lig¹ Ochrony Przyrody - w ramach wspó³pracy or-
ganizowane s¹ konkursy i olimpiady dla m³odzie¿y szkol-
nej.

Piêcioletni okres istnienia Wojewódzkiego Funduszu
Ochrony �rodowiska i Gospodarki Wodnej to okazja do
podsumowania celowo�ci powo³ania tej instytucji i osi¹-
gniêæ uzyskanych w tym czasie. Wydzielenie okre�lonych
�rodków publicznych i skierowanie ich na precyzyjnie
okre�lone cele pozwoli³o na stworzenie sprzyjaj¹cych wa-
runków i mo¿liwo�ci dla ochrony �rodowiska i zrówno-
wa¿onego jego rozwoju. I choæ Wojewózki Fundusz
Ochrony �rodowiska i Gospodarki Wodnej w Pile nie na-
le¿y do funduszy o du¿ym potencjale kapita³owym - to
efekty, uzyskane w wyniku zaanga¿owania istniej¹cych
�rodków finansowych, s¹ widoczne w województwie pil-
skim. I nie tylko liczba inwestycji ekologicznych o tym
�wiadczy: wzros³a �wiadomo�æ mieszkañców tego rejo-
nu, ¿e ekologia jest wa¿n¹ dziedzin¹ ¿ycia spo³eczno-go-
spodarczego.

W tej sytuacji WFO�iGW w Pile oczekuj¹ dalsze, jesz-
cze ambitniejsze zadania. Doskonal¹c metody dzia³alno-
�ci, wypracowuj¹c strategiê nastawion¹ na rozwój - Fun-
dusz d¹¿yæ bêdzie do dostosowania swego dzia³ania i form
finansowania do gospodarczych uwarunkowañ wojewódz-
twa.

Tekst opracowano na podstawie materia³ów nades³anych z Wojewódz-
kiego Funduszu Ochrony �rodowiska i Gospodarki Wodnej
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WOJEWÓDZKI FUNDUSZ OCHRONY
�RODOWISKA I GOSPODARKI WODNEJ

W POZNANIU

Wojewódzki Fundusz Ochrony �rodowiska i Gospodarki Wod-
nej w Poznaniu jest istotnym elementem zintegrowanego syste-
mu finansowania ochrony �rodowiska na terenie województwa
poznañskiego. Zasady i cele tego systemu okre�la polityka ekolo-
giczna pañstwa, zatwierdzona przez rz¹d i uchwalona przez par-
lament. Zasady i cele Wojewódzkiego Funduszu Ochrony �rodo-
wiska okre�la ustawa o ochronie i kszta³towaniu �rodowiska z
dnia 27 kwietnia 1989 roku z pó�niejszymi zmianami.

Wojewódzkim Funduszem Ochrony �rodowiska i Gospodarki
Wodnej kieruje Zarz¹d, nad którym bezpo�redni¹ kontrolê spra-
wuje Rada Nadzorcza. Do zadañ Rady Nadzorczej nale¿y miêdzy
innymi: ustalanie wyboru przedsiêwziêæ do finansowania, uchwa-
lanie listy zadañ priorytetowych, ustalanie zasad udzielania i uma-
rzania po¿yczek oraz udzielania dotacji, kontrola dzia³alno�ci
Zarz¹du WFO�iGW.

Prac¹ Zarz¹du od sierpnia 1993 r. kieruje prezes - Przemys³aw
Gonera, a funkcjê zastêpcy pe³ni, od 1996 r., Jerzy Puch.

Radzie Nadzorczej przewodniczy³ od 1993 r. do lutego 1998 r.
przewodnicz¹cy - Andrzej Mizgajski, a od lutego 1998 r. Radzie
Nadzorczej przewodniczy Krystyna Po�lednia, która w poprzed-
niej kadencji pe³ni³a funkcjê wiceprzewodnicz¹cej Rady.

Wojewódzki Fundusz Ochrony �rodowiska i Gospodarki Wod-
nej w Poznaniu, w okresie piêcioletniej dzia³alno�ci, dofinanso-
wa³ 126 zadañ inwestycyjnych, zwi¹zanych z ochron¹ wód, by³y
to: budowa lub rozbudowa oczyszczalni �cieków, sieci kanaliza-
cyjnych, poprawa jako�ci wód jeziornych poprzez napowietrza-
nie, zadania z dziedziny �ma³ej retencji". Do wa¿nych strategicz-
nie inwestycji zaliczyæ nale¿y:

- Centraln¹ Oczyszczalniê �cieków w Poznaniu,
- oczyszczalnie �cieków we: Wrze�ni, Sierakowie, Szamotu-

³ach, Mosinie, �remie (rozbudowa), Grodzisku Wlkp. (rozbudo-
wa), Komornikach (w budowie), Gnie�nie (modernizacja).

Szczególne znaczenie w tej dziedzinie mia³y zadania zwi¹za-
ne z uporz¹dkowaniem gospodarki wodno-�ciekowej na terenach
wiejskich o rozproszonej zabudowie, realizowane poprzez budo-
wê przyzagrodowych oczyszczalni �cieków. Przyk³adem s¹ Trze-
bis³awki, gm. �roda Wlkp.

Zadania z dziedziny ochrony powietrza koncentrowa³y siê
na likwidacji �róde³ zanieczyszczenia w obrêbie zwartej zabudo-
wy i na terenach chronionych. Polega³y one g³ównie na dofinan-
sowaniu inwestycji zmieniaj¹cych �ród³o zasilania z paliwa sta-
³ego na gaz  lub olej opa³owy. Dofinansowano równie¿ zadania
zwi¹zane z pod³¹czeniem do miejskiej sieci cieplnej oraz budow¹
sieci gazowych, w ostatnich latach g³ównie na obszarze terenów
chronionych.

Ogólnie dofinansowano ze �rodków Wojewódzkiego Fundu-
szu 240 zadania, z czego w Poznaniu kilkadziesi¹t kot³owni ga-

Przemys³aw Gonera - prezes Zarz¹duWFO�iGW w Poznaniu
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zowych i pod³¹czeñ do m.s.c. Do wa¿nych strategicznie zadañ
zaliczyæ nale¿y:

- kot³owniê gazow¹ w Zak³adach Chemicznych w Luboniu,
- kot³owniê rejonow¹ w Nowym Tomy�lu,
- kot³owniê gazow¹ w Zak³adach �Guma - Bolechowo".
Szczególnie jednak miejsce w bud¿ecie WFO�iGW stanowi³a

budowa:
- instalacji odazotowania spalin w Elektrociep³owni Karolin,
- instalacji odsiarczania spalin równie¿ w Elektrociep³owni

Karolin (w budowie).
W zakresie ochrony powierzchni ziemi, po pocz¹tkowym

okresie dofinansowania budowy gminnych wysypisk odpadów ko-
munalnych:

- wysypisko odpadów komunalnych w Piotrkówku, gm. Sza-
motu³y,

- sk³adowisko odpadów komunalnych i przemys³owych w
Borówku, gm. Pobiedziska,

- wysypisko odpadów komunalnych w Suchym Lesie dla m.
Poznania (rozbudowa),

- wysypisko odpadów komunalnych w Bardzie, gm. Wrze�nia
(rozbudowa),

- priorytetowe sta³y siê zadania zwi¹zane z budow¹ wysypisk
miêdzygminnych m.in.: w Rumianku, gm. Tarnowo Podgórne, w
Rabowicach, gm. Swarzêdz, w Mateuszowie, gm. �rem, w Sroc-
ku Ma³ym, gm. Stêszew.

Ponadto Wojewódzki Fundusz Ochrony �rodowiska dofinan-
sowa³ zakup kompaktorów i wag s³u¿¹cych poprawie gospodarki
na terenie wysypisk oraz przed³u¿aj¹cych czas u¿yteczno�ci tych
obiektów. £¹cznie Wojewódzki Fundusz uczestniczy³ finansowo
w realizacji 38 inwestycji.

Uczestnictwo finansowe Wojewódzkiego Funduszu Ochrony
�rodowiska i Gospodarki Wodnej, w zadaniach realizowanych
przez jednostki samorz¹du terytorialnego, by³o
podstawowym przejawem wspierania inicjatyw lo-
kalnych. W³a�nie gminy by³y podstawowym part-
nerem w rozmowach z WFO�iGW w Poznaniu.
W ci¹gu 5-ciu lat dzia³alno�ci ponad 80 proc. za-
dañ by³o realizowanych przez te jednostki.

Szczególne znaczenie dla Funduszu mia³y jed-
nak inicjatywy o szerszym zasiêgu, ponadgmin-
nym, traktuj¹ce w sposób kompleksowy proble-
my z zakresu ochrony �rodowiska. Jako przyk³a-
dowe wymieniæ nale¿y �Porozumienie Komunal-
ne Dorzecza Rzeki Samy" oraz �Porozumienie
Dorzecza Maskawy" w dziedzinie ochrony wód,
a tak¿e wzmiankowane ju¿ budowy miêdzygmin-
nych wysypisk odpadów komunalnych.

Wspieranie finansowe organizacji pozarz¹do-
wych w realizacji zadañ z dziedziny ochrony �ro-
dowiska znalaz³o swój wyraz w stale rosn¹cej w
ci¹gu 5-ciu lat pomocy w zakresie edukacji eko-
logicznej.

Na wsparcie finansowe mog³a liczyæ ka¿da ini-
cjatywa, s³u¿¹ca poszerzeniu �wiadomo�ci ekolo-
gicznej spo³eczeñstwa, od konkursów w przed-
szkolach i szko³ach poprzez specjalistyczne wy-
stawy, publikacje, a¿ po akcje s³u¿¹ce ochronie wy-
branych gatunków zwierz¹t i ro�lin czy te¿ po-
wierzchni ziemi (akcja �Sprz¹tanie �wiata"). W ce-
lu zapewnienia ca³orocznego finansowania orga-

nizacji pozarz¹dowych, Wojewódzki Fundusz w 1998 roku wpro-
wadzi³ system grantów.

Z zamiarem skoncentrowania dzia³añ edukacyjnych w opar-
ciu o sta³e, dobrze wyposa¿one centra, Wojewódzki Fundusz
uczestniczy³ finansowo w budowie O�rodka Edukacji Przyrodni-
czej w Chalinie, gm. Sieraków, Centrum Edukacji Pro�rodowi-
skowej �Zielona Szko³a" przy Zespole Szkó³ Chemicznych w
Poznaniu oraz O�rodka Muzealno-Dydaktycznego Wielkopolskie-
go Parku Narodowego w Jeziorach.

Niew¹tpliwym osi¹gniêciem Wojewódzkiego Funduszu by³o
stworzenie, od samego pocz¹tku, stabilnych kryteriów i zasad
udzielania i umarzania po¿yczek i dotacji. £¹cznie z korzystnie
zmieniaj¹cymi siê formami finansowania, stanowi³y one podsta-
wê funkcjonowania Funduszu, a jednocze�nie sprawi³y, ¿e by³ i jest
on wypróbowanym partnerem inwestorów w województwie po-
znañskim.

W ci¹gu ca³ego okresu dotychczasowej dzia³alno�ci Wojewódz-
ki Fundusz nie zazna³ �trudnych po¿yczek", a kilkaset podpisa-
nych umów zosta³o w ca³o�ci zrealizowanych, po¿yczkobiorcy
bowiem wywi¹zali siê w terminie ze swych zobowi¹zañ finanso-
wych.

Realizacja planów finansowych zbli¿ona by³a corocznie do 100
proc. Pozosta³e kwoty stanowi³ zysk, który po odliczeniu kosz-
tów funkcjonowania Funduszu, powiêksza³y �rodki statutowe Wo-
jewódzkiego Funduszu.

Podstawowe trudno�ci w realizacji programów, obok niewy-
starczaj¹cych �rodków finansowych (realizacja ok. 1/3 potrzeb
wyra¿onych we wnioskach), wynika³y z nierytmicznego wyko-
rzystania przyznanych po¿yczek i dotacji, u podstaw którego le-
g³y wymagania ustawy o zamówieniach publicznych.

Tekst opracowano na podstawie materia³ów nades³anych z Woje-
wódzkiego Funduszu Ochrony �rodowiska i Gospodarki Wodnej

Tabela I. PRZYCHODY I ROZCHODY OGÓ£EM

Tabela II. ROZCHODY - KIERUNKI POMOCY UDZIELONEJ W LATACH 1993-1998
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Ziemia nie nale¿y do nas; my nale¿ymy do Ziemii...
Nie utkali�my siatki pajêczej ¿ycia, jeste�my jedynie jed-
n¹ z jej nici. Cokolwiek czynimy siatce pajêczej, czyni-
my sobie.

Wódz plemienia Seattle, 1854 r.

Podstawowym faktem, który musi sobie u�wiadomiæ ro-
dzaj ludzki jest to, ¿e wszystko w przyrodzie jest ze sob¹ po-
wi¹zane.

Wspó³czesne spo³eczeñstwa przemys³owe zerwa³y wiêzy,
które tradycyjnie ³¹czy³y cz³owieka z ziemi¹. Wzrastaj¹cy pêd
ku dominacji i �poskramianiu� natury dla materialnego zysku
narzuci³ to rozszczepienie i prowadzi obecnie do naszej zag³a-
dy.

Zorano Ziemiê buldo¿erami w celu budowy dróg dla po-
jazdów, które zanieczyszczaj¹ powietrze i przyczyniaj¹ siê do
globalnego ocieplenia; za�miecono j¹ przedmiotami jednora-
zowego u¿ytku produkowanymi dla wygody, a nie dla potrze-
by; spryskano chemikaliami w celu zniszczenia insektów, za-
truwaj¹c przy tym �rodowisko.

Nale¿y po³o¿yæ kres temu atakowi na Ziemiê. Fundamen-
talna przemiana rozpocznie siê wraz ze

zmian¹ stosunku do przyrody. Ochrona
�rodowiska musi byæ podstawow¹ prze-

s³ank¹ wszystkich decyzji w sprawie
produkcji, a nie  przedmiotem re-

fleksji po fakcie  dokona-
nym. Ludno�æ ple-
mienna ¿y³a w ten
sposób przez wieki.
Niektóre plemiona

oceniaj¹ potencjalny
wp³yw zamierzanego pro-
jektu na siedem pokoleñ
naprzód zanim przyst¹pi¹
do jego realizacji.

Indywidualne i spo³eczne po-
trzeby mog¹ i powinny byæ za-
spokajane przy zastosowaniu
metod  zgodnych z ekosystema-
mi Ziemi. Wymaga to jednak
ca³kowitej zmiany sposobu
my�lenia oraz wymiany sto-
sowanych urz¹dzeñ w ka¿dej
dziedzinie  spo³ecznej dzia-
³alno�ci. Podejmuj¹c wszel-

k¹ dzia³alno�æ powinno siê unikaæ zanieczyszczenia �rodowi-
ska, ochraniaæ ró¿norodno�æ przyrodnicz¹ i kulturow¹, a tak-
¿e wspieraæ zdolno�æ zaspokajania potrzeb przez przysz³e po-
kolenia.

Systemy oparte na �czystej produkcji� stosuj¹ te w³a�nie
zasady. Opracowywane s¹ one w sposób umo¿liwiaj¹cy za-
stosowanie wy³¹cznie surowców odnawialnych lub wielokrot-
nego u¿ytku, a tak¿e oszczêdno�æ energii, wody, gleby i in-
nych surowców. Unika siê w nich u¿ywania i produkcji tok-
sycznych* substancji, jak równie¿ wytwarzania toksycznych
odpadów.

Poczynaj¹c od wczesnego etapu planowania, zwolennicy
modelu �czystej produkcji� d¹¿¹ do zachowania równo�ci i
sprawiedliwo�ci spo³ecznej we wszystkich �rodowiskach, gdzie
wydobywa siê zasoby, produkuje towary i dostarcza us³ugi.
Zatrudnieni pracownicy i lokalni mieszkañcy maj¹ decyduj¹-
cy g³os w sprawach dotycz¹cych ich gospodarki, zdrowia, �ro-
dowiska i kultury.

�Czysta produkcja� wychodzi od badania produktów b¹d�
us³ug w celu ustalenia czy s³u¿¹ one istotnej spo³ecznie po-
trzebie lub funkcji. Nastêpnie opracowuje siê system produk-
cyjny, wspieraj¹cy d³ugoterminow¹ ¿ywotno�æ ekosystemu i
spo³eczno�ci, w której granicach ka¿da faza ma byæ urucha-
miana. Powoduje to konieczno�æ podejmowania rozwa¿nych
decyzji w sprawie zasiêgu i lokalizacji danego przedsiêwziê-
cia; selekcji, wydobywania i przetwarzania surowców; wytwa-
rzania, monta¿u czy uprawy produktów; transportu materia-
³ów; opakowañ zbiorczych i jednostkowych; przemys³owego
oraz koñcowego przeznaczenia produktu. Same produkty s¹:
Ø nietoksyczne i nieska¿one pozosta³o�ciami chemiczny-

mi;
Ø energooszczêdne;
Ø wykonane z surowców odnawialnych, które s¹ w ustalo-

ny sposób uzupe³niane i wydobywane w sposób zachowuj¹cy
¿ywotno�æ ekosystemu, z którego s¹ pobierane;
Ø wytrzyma³e i nadaj¹ce siê do wielokrotnego u¿ytku;
Ø ³atwe do demonta¿u, naprawy i przeróbki;
Ø minimalnie i w³a�ciwie pakowane do dystrybucji, z wy-

korzystaniem materia³ów u¿ywanych i nadaj¹cych siê do po-
nownego u¿ytku;
Ø zaprojektowane w sposób umo¿liwiaj¹cy ponowne wpro-

wadzenie do systemów produkcyjnych lub przyrody, gdy ju¿
nie spe³niaj¹ pierwotnie zamierzonej funkcji.

Systemy �czystej produkcji� s¹ opracowane w sposób za-
pobiegaj¹cy wytwarzaniu toksycznych odpadów przez wyeli-
minowanie stosowania toksycznych substancji. Nie dopusz-
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czaj¹ one kontroli zanieczyszczeñ metodami �koñca rury� ucie-
kaj¹cymi siê do nastêpuj¹cych �rodków:
Ø instalacja filtrów i p³uczek wie¿owych, które gromadz¹ i

tworz¹ toksyczne odpady;
Ø gospodarka odpadami lub metody obróbki, które zda-

niem wnioskodawcy redukuj¹ masê odpadów, a faktycznie
przenosz¹ zanieczyszczenia z gleby do powietrza i wody po-
przez spalanie, koncentracjê lub odparowywanie;
Ø dzia³alno�æ ukrywaj¹ca ryzyko poprzez rozcieñczanie,

rozproszenie lub dyfuzjê toksycznych materia³ów w �rodowi-
sku.

LISA J. BUNIN
Greenpeace International* Toksyczny - termin okre�la ka¿d¹ substancjê, która jest truj¹ca,

stanowi natychmiastowe lub d³ugoterminowe zagro¿enie dla
zdrowia ludzkiego lub �rodowiska, nie wystêpuje w stanie natu-
ralnym, a je�li nawet spotykana jest w przyrodzie, zagra¿a eko-
systemowi lub zdrowiu ludzkiemu z powodu swej objêto�ci lub
koncentracji.

Poni¿ej publikujemy 15 kroków w kierunku czy-
stej produkcji, opracowanych i rozpowszechnianych
przez Greenpeace.

1. Konsumowaæ �wiadomie i konsumowaæ mniej
Beztroska konsumpcja �wiatowych zasobów powinna zostaæ

zaniechana. Konsumenci odmawiaj¹cy kupowania toksycznych,
jednorazowych i nadmiernie opakowanych produktów, ¿ywno�ci
produkowanej na nawozach sztucznych, niewydajnych przyrz¹-
dów oraz paliwa kopalnego - mog¹ zmieniæ rynek.

2. Oszczêdzaæ zasoby i zu¿ywaæ tylko te, które s¹ odnawialne
Nasza zale¿no�æ od paliwa kopalnego musi siê skoñczyæ. Zo-

bowi¹zuje to do globalnego zaanga¿owania w rozwój odnawial-
nych, zdecentralizowanych �róde³ energii; konsumpcji w rozs¹d-
nych granicach odnawialnych zasobów.

3. Zapewniæ spo³eczny udzia³ w podejmowaniu decyzji
Lokalni mieszkañcy maj¹ prawo decydowaæ o rodzaju przed-

siêwziêæ, które bêd¹ podejmowane na ich terenie.
4. ¯¹daæ publicznego dostêpu do informacji
Dok³adne dane dotycz¹ce towarów, us³ug i produkcji ¿ywno-

�ci winny byæ udostêpniane spo³eczeñstwu celem zapewnienia
ponoszenia odpowiedzialno�ci przez przemys³ i rz¹d. Przedsiê-
biorstwa powinny ujawniaæ produkty toksyczne oraz u¿ywane,

produkowane i usuwane �rodki chemiczne, a obywatele musz¹
mieæ zapewnion¹ mo¿liwo�æ wykonywania próbnych analiz tok-
syczno�ci.

5. Zapewniæ ochronê pracowników
Ludziom zaanga¿owanym w proces wytwarzania toksycznych

�rodków chemicznych i produktów nale¿y zapewniæ rekompen-
satê, przekwalifikowanie i now¹ pracê w ramach programu likwi-
dacji toksycznego przemys³u.

6. Przestawiæ siê na woln¹ od chemikaliów ¿ywno�æ i mate-
ria³y tekstylne

¯ywno�æ i tkaniny musz¹ byæ produkowane bez stosowania
nawozów sztucznych i pestycydów czy organizmów tworzonych
przez in¿ynieriê genetyczn¹.

7. Uprawomocniæ  kontrole rewizyjne �czystej produkcji�
Aby zapewniæ czysto�æ przedsiêwziêæ przemys³owych od po-

cz¹tku do koñca, wszystkie etapy procesów produkcyjnych po-
winny podlegaæ ocenie.

8. Wyeliminowaæ toksyczne emisje
Nale¿y opracowaæ plan stopniowego likwidowania wszelkich

�róde³ toksycznych �rodków chemicznych. Wydawanie
zezwoleñ na ekspansjê urz¹dzeñ technicznych lub nowych
instalacji zanieczyszczaj¹cych �rodowisko  - jest niedo-
puszczalne.

9. Wstrzymaæ usuwanie odpadów
Nale¿y zaniechaæ budowy nowych instalacji s³u¿¹cych

do usuwania i spalania odpadów. Istniej¹ce urz¹dzenia
musz¹ byæ stopniowo eliminowane. Nale¿y równie¿ usta-
liæ ramy czasowe ca³kowitej eliminacji odpadów i wdro-
¿enia �czystej produkcji�.

10. Stopniowo wycofaæ produkcjê toksycznych sub-
stancji chemicznych

Organiczne zwi¹zki chloru, które zaliczane s¹ do naj-
bardziej toksycznych i trwa³ych substancji na �wiecie, po-
winny zostaæ natychmiast wycofane.

11. Zakazaæ ryzykownych technologii i handlu od-
padami

Niezbêdny jest miêdzynarodowy zakaz sprzedawania
toksycznych odpadów, zakazanych produktów i przesta-

rza³ych technologii do biednych krajów, gdy w krajach uprzemy-
s³owionych obowi¹zuj¹ coraz bardziej surowe przepisy.

12. Zabroniæ odzysku odpadów toksycznych
Odzyskiwanie odpadów toksycznych powoduje powstawanie

nowych toksycznych substancji, które s¹ ponownie wprowadza-
ne do obiegu. Niepotrzebnie wystawia siê pracowników zatrud-
nionych w procesie odzysku oraz spo³eczeñstwo na dzia³anie tok-
sycznych czynników.

13. �cigaæ s¹downie zbiorowych przestêpców
Obecne i by³e zarz¹dy i rady nadzorcze musz¹ ponosiæ odpo-

wiedzialno�æ za spowodowanie zagro¿enia dla �rodowiska i miejsc
pracy przez emisjê toksycznych substancji oraz produkcjê, stoso-
wanie i dystrybucjê toksycznych produktów i procesów. Akty
oskar¿enia, wyroki, grzywny i procesy s¹dowe winny byæ poda-
wane do wiadomo�ci publicznej.

14. B¹d� aktywny w swym �rodowisku
Ka¿dy z nas powinien aktywnie zmierzaæ w kierunku ekoro-

zwoju i sprawiedliwo�ci spo³ecznej. Wymaga to dzielenia siê in-
formacjami z innymi i wywierania nacisku na rz¹d i przemys³.

15. Popieraj Greenpeace
Je�li zgadzasz siê z przedstawionymi tu pogl¹dami, przy³¹cz

siê do Greenpeace�u.
LISA J. BUNIN

Greenpeace International
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BIURO WSPIERANIALOBBINGU EKOLOGICZNEGO

Biuro Wspierania Lobbingu Ekologicznego (BWLE) zosta³o
powo³ane w celu zwiêkszenia efektywno�ci dzia³añ pozarz¹do-
wych organizacji ekologicznych. Cel ten realizuje wzmacniaj¹c
oddzia³ywanie pozarz¹dowych organizacji ekologicznych na pro-
cesy decyzyjne na poziomie parlamentu i rz¹du.

KTO MO¯E KORZYSTAÆ Z US£UG BWLE ?
Pozarz¹dowe organizacje ekologiczne, ale tylko te, które p³a-

c¹ sk³adki na utrzymanie BWLE. Ka¿da organizacja ma prawo
wyboru wysoko�ci sk³adki rocznej w granicach: od jednej sk³ad-
ki podstawowej do dziesiêciu sk³adek podstawowych.

Politykom i dziennikarzom BWLE dostarcza informacji o
problemach, którymi zajmuje siê ruch ekologiczny oraz o samym
ruchu. Informacje te udzielane s¹ za darmo. W ten sposób BWLE
promuje aktywno�æ organizacji ekologicznych i wzmacnia ich
dzia³ania lobbingowe.

DLACZEGO BIURO WSPIERANIA LOBBINGU
EKOLOGICZNEGO?

Polska znajduje siê na etapie transformacji ustrojowej. Parla-
ment stale boryka siê z nowymi ustawami i przepisami. Sytuacja
taka stanowi szanse i wyzwanie dla ekologów. Miêdzy innymi od
ich wp³ywu na polityków zale¿y, w którym kierunku bêdzie roz-
wija³ siê nasz kraj.

Ale prowadzenie lobbingu wymaga po�wiêcenia du¿ej ilo�ci
czasu i to w dni robocze, bo zazwyczaj wtedy jest prowadzona
dzia³alno�æ polityczna. Oznacza to, ¿e lobbing nie jest odpowied-
nim zajêciem dla ochotników maj¹cych przewa¿nie czas w dni
wolne od pracy. Do prowadzenia lobbingu niezbêdne jest tak¿e
posiadanie odpowiedniej wiedzy i do�wiadczenia, dlatego mog¹
go prowadziæ do�wiadczeni liderzy. Ci jednak niewiele czasu mog¹
po�wiêciæ na lobbing, gdy¿ du¿o czasu zabieraj¹ im sprawy zwi¹-
zane z funkcjonowaniem organizacji. Z powodu braku czasu i mo¿-
liwo�ci, gromadzenie informacji i �trzymanie rêki na pulsie� naj-
nowszych wydarzeñ stanowi dla organizacji du¿e obci¹¿enie,
szczególnie dla tych, które znajduj¹ siê poza stolic¹. A wiêkszo�æ
z nich dzia³a w³a�nie poza Warszaw¹.

BWLE zosta³o powo³ane, aby rozwi¹zaæ ten problem.
HISTORIA BWLE

W 1995 r. Miêdzyuczelniane Lobby Ekologiczne (MLE) prze-
prowadzi³o badania w�ród dzia³aczy organizacji ekologicznych,
maj¹ce na celu okre�lenie potrzeby wsparcia lobbingu ekologicz-
nego w Polsce. Raport koñcowy przygotowany przez MLE wy-
kaza³, ¿e istnieje potrzeba powo³ania biura, które zajmowa³oby
siê wspieraniem ekologów, chc¹cych wp³ywaæ na dzia³ania par-
lamentu i rz¹du.

W czerwcu 1996 r. w Warszawie odby³o siê spotkanie przed-
stawicieli organizacji ekologicznych, podczas którego wypraco-
wano podstawowe zasady dzia³ania Biura Wspierania Lobbingu
Ekologicznego.

Powo³ano tak¿e grupê robocz¹ (pó�niej nazwan¹ Komitetem
Steruj¹cym) maj¹c¹ kontynuowaæ prace. Komitet Steruj¹cy przy-
gotowa³ projekt statutu BWLE i udostêpni³ go do konsultacji m.in.
na ³amach �Zielonych Brygad�, podczas Ogólnopolskiego Spo-
tkania Ruchu Ekologicznego �Kolumna�97� w Spale oraz pod-
czas Kongresu Federacji Zielonych. Konsultowa³ ten materia³ tak-
¿e podczas specjalnie zorganizowanych spotkañ z potencjalnymi
u¿ytkownikami BWLE - w Krakowie, Wroc³awiu i Szczecinie.
Przeprowadzi³ otwary konkurs na koordynatora BWLE oraz zdo-
by³ �rodki, konieczne do rozpoczêcia dzia³alno�ci Biura. W maju
1998 roku BWLE rozpoczê³o dzia³alno�æ w Warszawie.
BIURO WSPIERANIA LOBBINGU EKOLOGICZNEGO:
� samo nie prowadzi lobbingu, jest organizacj¹ us³ugow¹ - pracu-

je dla, a nie za pozarz¹dowe organizacje ekologiczne;
� nie wystêpuje publicznie w imieniu organizacji pozarz¹dowych

- pomaga zaistnieæ im, a nie sobie;
� nie reprezentuje opcji ¿adnej organizacji, nikogo nie preferuje

ani nie wyró¿nia.
BWLE REALIZUJE SWOJE CELE STATUTOWE

POPRZEZ:
� u³atwianie lobbystom ekologicznym nawi¹zywania kontaktów

z parlamentarzystami i urzêdnikami administracji rz¹dowej;
� gromadzenie i udostêpnianie informacji: o pracach parlamentu i

rz¹du, zwi¹zanych z ochron¹ �rodowiska, o aktualnej sytuacji
politycznej (potencjalnych sojusznikach i przeciwnikach reali-
zacji danego zagadnienia), na temat struktur, zasad i procedur
funkcjonowania parlamentu i rz¹du, na temat mo¿liwo�ci wspó³-
pracy z mediami o zasiêgu ogólnopolskim;

� udostêpnianie politykom, administracji rz¹dowej i mediom da-
nych na temat �róde³ informacji o problemach ochrony �rodowi-
ska, którymi zajmuje siê ruch ekologiczny oraz o samym ruchu;

� prowadzenie dzia³alno�ci wydawniczej.
Biuro Wspierania Lobbingu Ekologicznego
Pl. Zamkowy 10 (II piêtro), 00-277 Warszawa
tel./fax: (0-22) 831 28 30, e-mail: szwed@bwle.most.org.pl

(red.)

Dariusz Szwedkoordynator BWLE
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POZARZ¥DOWE ORGANIZACJE EKOLOGICZNE
W tym bloku prezentujemy kilka organizacji dzia³aj¹cych w Wielkopolsce i jedn¹ ogólnokrajow¹, wspieraja-

c¹ inne. O organizacji Regionalne Centrum Edukacji Ekologicznej - Biblioteka Ekologiczna, z siedzib¹ w Po-
znaniu, pisali�my obszernie w pierwszym numerze Wielkopolskiego Biuletynu Ekologicznego. Zaprezentowali-
�my tam dzia³alno�æ merytoryczn¹ i projekty RCEE - BE, realizowane w roku 1998. Ponadto opublikowali�my
informacje o wystawie pt. �Przyroda w akwarelach i szkicach Profesora Jana Soko³owskiego�, w tek�cie komi-
sarza wystawy dr Jana �mie³owskiego. O dalszych projektach RCEE - BE bêdziemy informowaæ naszych czy-
telników w nastêpnych numerach Biuletynu. Z.K.
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LIGA OCHRONY PRZYRODY

W bie¿¹cym roku Liga Ochrony Przyrody obchodzi³a siedemdziesiêcio-
lecie swego istnienia. 29 maja br. odby³a siê z tej okazji uroczysta okolicz-
no�ciowa sesja w Sali Herbowej Urzêdu Wojewódzkiego w Poznaniu, a w
dniach od 28 maja do 5 czerwca br. czynna by³a w Holu Urzêdu Wojewódz-
kiego wystawa przyrodnicza.

W Kronice Wielkopolski nr 3 (52), za rok 1989, opublikowany jest arty-
ku³ pana dra B. Dziabaszewskiego pt. Sze�ædziesiêciolecie dzia³alno�ci Ligi
Ochrony Przyrody, a w okoliczno�ciowym wydawnictwie z okazji 1000-
lecia Pañstwa Polskiego pod nazw¹ Ochrona przyrody i jej zasobów podsta-
w¹ gospodarki narodowej - równie¿ autorstwa dra B. Dziabaszewskiego -
artyku³ pt. Formy propagandy stosowane przez Poznañski Okrêg LOP. Za-
poznanie siê chocia¿by z tymi dwoma artyku³ami przybli¿y Ligê Ochrony
Przyrody, która od pocz¹tku swego istnienia, tj. od 1928 roku, jako pierwsza
i jedyna przez wiele dziesi¹tków lat organizacja ekologiczna, rozpowszech-
nia³a wiedzê o warto�ciach otaczaj¹cej nas przyrody, uczy³a szacunku do
niej i przestrzegania praw ni¹ rz¹dz¹cych.

Z  POTRZEBY SERCA
Liga Ochrony Przyrody w swoich dzia³aniach zawsze d¹¿y³a do zmiany

stosunku cz³owieka do przyrody i to na dwóch p³aszczyznach: pierwsza,
któr¹ prezentowa³ Profesor Adam Wodziczko na pocz¹tku dzia³alno�ci Ligi
Ochrony Przyrody w Poznaniu, ju¿ przed wojn¹, opiera³a siê  o zasadê, ¿e
cz³owiek jest czê�ci¹ przyrody, a nie jej panem. Druga - reprezentowana
przez nastêpców Profesora Adama Wodziczki, proponowa³a ochronê przy-
rody wynikaj¹c¹ nie z nakazu tylko z potrzeby serca (�tam, gdzie serce nie
p³onie, rozum nie dzia³a�).

Stosunek uczuciowy do przyrody powstaje na szerszej bazie ni¿ sama
ekologia. Liga Ochrony Przyrody d¹¿y³a i d¹¿y do poznawania praw rz¹-
dz¹cych przyrod¹ i - przez ich lepsze poznanie i zrozumienie - do wiêkszego
umi³owania przyrody, a przez to do czynów ofiarnych dla Ojczyzny. Dlate-
go Liga by³a czêsto uwa¿ana za jedn¹ z najbardziej patriotycznych organi-
zacji.

Z tre�ci pierwszego statutu Ligi Ochrony Przyrody wynika, ¿e g³ównym
celem Ligi by³a edukacja ekologiczna oraz popularyzacja idei ochrony przy-
rody, prowadz¹ca do coraz powszechniejszego przekonania zarówno u m³o-
dzie¿y, jak i u doros³ych, ¿e ochrona przyrody jest konieczno�ci¹, ¿e od jej
stanu zale¿y zdrowie i ¿ycie cz³owieka. Do wszystkich szkó³ w Polsce do-
ciera³y, nieodp³atnie przekazywane przez Ligê, publikacje o ochronie przy-
rody. Przez wiele lat by³y to jedyne materia³y dydaktyczne, które s³u¿y³y
nauczycielom oraz uczniom. Istotnym sk³adnikiem edukacji ekologicznej
prowadzonej przez Ligê Ochrony Przyrody by³o i jest organizowanie i wy-
konywanie prac spo³ecznie u¿ytecznych, kszta³towanie przez to postaw przy-
jaznych �rodowisku i budzenie uczuæ opiekuñczych.

POWSZECHNE ZADANIA
Aby dzia³alno�æ interwencyjna nabra³a wiêkszej skuteczno�ci, Liga ³¹cz-

nie z PZW, PZ£ i PTTK utworzy³a Stra¿ Ochrony Przyrody. Ostatnio w
czasie rejsu statkiem �We³na� na rzece Warta, dokonano lustracji brzegów
Warty celem zarejestrowania zniszczeñ dokonanych nie tylko przez bobry,
ale i przez wandali, i zastanowienia siê nad sposobem i formami zabezpie-

czenia przybrze¿nych terenów Warty przed dalszymi szkodami i dewasta-
cj¹. Zorganizowano m.in. patrole terenowe w celu kontroli stanu �rodowiska
przyrodniczego w dolinach rzek Mogilnicy i Strugi Junikowskiej.

Nie ma takich zadañ w ochronie �rodowiska przyrodniczego i nie ma
takich metod dzia³ania, których by nie podejmowa³a i nie stosowa³a Liga
Ochrony Przyrody. Do zadañ podstawowych podejmowanych przez LOP
nale¿¹ m.in.: organizowanie olimpiad, turniejów ekologicznych, dzia³alno�æ
wydawnicza, dzia³alno�æ publikacyjna w biuletynie LOP, prowadzenie ob-
serwacji stanu �rodowiska i na ich podstawie opracowywanie raportów oraz
przekazywanie ich organom w³adz pañstwowych i samorz¹dowych, organi-
zowanie manifestacji, mitingów, festynów i innych imprez przyrodniczych
(sesje popularno-naukowe, wieczory poezji, estrady przyrodnicze, wysta-
wy), opracowywanie opinii i ekspertyz, obejmowanie opiek¹ i patronatem
obiektów przyrodniczych, organizowanie obozów przyrodniczych, szkole-
niowych, warsztatów ekologicznych,  likwidacja dzikich wysypisk �mieci.

BEZNADZIEJNA SYTUACJA
Obszarem dzia³ania Zarz¹du Okrêgu Ligi Ochrony Przyrody w Pozna-

niu jest województwo poznañskie. Wed³ug stanu na koniec 1997 r. liczba
cz³onków Okrêgu wynosi³a 3795. W ostatnich latach znacznie zmniejszy³a
siê liczba cz³onków i kó³ LOP. Z³o¿y³o siê na to wiele czynników. Jednak
dzie³a Ligi Ochrony Przyrody nie mo¿na oceniaæ liczb¹ cz³onków, zebra-
nych sk³adek itp. Warto�æ tego dzie³a polega na zmianie sposobu my�lenia:
cz³owiek to nie �pan przyrody�, ale jej partner.

W 1994 roku, bardzo trudna sytuacja finansowa i lokalowa (otrzymali-
�my wypowiedzenie zajmowanego lokalu) grozi³a unicestwieniem dzia³al-
no�ci LOP wraz z zaprzepaszczeniem kilkudziesiêcioletniego dorobku Ligi
Ochrony Przyrody. Zlikwidowane zosta³y Zak³ady Zieleni i Zadrzewieñ Ligi
Ochrony Przyrody - g³ówny producent materia³ów propagandowych, plaka-
tów, wydawnictw itp. W roku 1994 i 1995 mia³y miejsce trzy przeprowadzki
w budynku przy ul. Miel¿yñskiego 23, który zosta³ poddany generalnemu
remontowi. Od 1994 r. nast¹pi³ brak pr¹du (pracowano przy �wieczkach),
wody; doj�cie na IV piêtro bez skakania po rusztowaniach by³o prawie nie-
mo¿liwe. W biurze wszystko by³o pokryte warstw¹ kurzu. Mo¿e wydaæ siê
to komu nieprawdopodobne, ¿e prawie rok (od listopada 1995 r. do pa�-
dziernika 1996 r.) LOP w Poznaniu pozbawiona by³a ³¹czy telefonicznych.
W takiej prawie beznadziejnej sytuacji, zebrania Zarz¹du odbywa³y siê albo
w budynku Akademii Medycznej, w bibliotece u pana dra B. Dziabaszew-
skiego przy ul. Fredry, albo w Bursie nr 4 przy ul. M³yñskiej - dziêki du¿ej
przychylno�ci dyrektor Bursy, pani Barbary Ho³bowicz. Wszystko to unie-
mo¿liwia³o prace biura oraz kontakty z ogniwami LOP.

O sytuacji w LOP zosta³ poinformowany Wojewoda Poznañski i Prezy-
dent Miasta Poznania. Po d³ugotrwa³ym okresie niepewno�ci, 29 lutego 1996
roku nast¹pi³a przeprowadzka do Szko³y Podstawowej Sportowej nr 13 przy
Al. Niepodleg³o�ci 32 - gdzie obecnie znajduje siê siedziba Zarz¹du Okrêgu
LOP w Poznaniu.

NOWA SIEDZIBA
Uzyskanie tego pomieszczenia, jak równie¿ pomoc w przeprowadzce

ZO LOP zawdziêcza bardzo du¿ej ¿yczliwo�ci pana Stanis³awa Murawskie-
go, zastêpcy dyrektora Wydzia³u Administracyjno-Gospodarczego Urzêdu
Miejskiego w Poznaniu i dyrektorowi Szko³y Podstawowej Sportowej nr
13, panu mgr. Zbigniewowi Burkietowiczowi, który udostêpni³ nam pomiesz-
czenie na biuro.

Od 1996 r. Zarz¹d Okrêgu LOP w Poznaniu nie zatrudnia ani jednego
pracownika - wszystkie prace zwi¹zane z prowadzeniem biura s¹ wykony-
wane spo³ecznie, nawet ksiêgowo�æ prowadzona jest, od kilku lat, spo³ecz-
nie przez pana Henryka Pokrywkê. Mimo tych wszystkich trudno�ci, Po-
znañska Liga nadal bezinteresownie szerzy wiedzê o otaczaj¹cej nas przyro-
dzie i konieczno�ci jej ochrony.

TURNIEJE I KONKURSY
Od wielu lat Zarz¹d Okrêgu LOP w Poznaniu organizuje Turnieje Eko-

logiczne. W tym roku VI Turniej Ekologiczny nawi¹zywa³ do 70-tej roczni-
cy powstania LOP i odby³ siê pod has³em �Rola i zadania Ligi Ochrony

Zenon Kaszkowiakprezes Zarz¹du LOP w Poznaniu
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Przyrody w ratowaniu przyrody i edukacji ekologicznej od zarania do dnia
dzisiejszego�. Chc¹c u³atwiæ uczestnikom przygotowanie siê do Turnieju i
nie nara¿aæ na wydatki i trudne poszukiwania ma³o dostêpnych tekstów, ZO
LOP w Poznaniu opracowa³ materia³y pomocnicze - przesz³o 100 stron ma-
szynopisu. Rzuci³y one nowe �wiat³o na historiê Poznañskiej Ligi i wykaza-
³y, ¿e jej wk³ad poznawczy i dydaktyczny siê nie zestarza³, ale jest nadal
aktualny. Ten Turniej, jak i poprzednio organizowane, sta³ na bardzo wyso-
kim poziomie pod wzglêdem poziomu wiedzy uczestników i zaanga¿owa-
nia nauczycieli - opiekunów szkolnych kó³ LOP, przygotowuj¹cych m³o-
dzie¿ do Turnieju.

W bie¿¹cym roku zosta³ te¿ wydrukowany, i rozes³any do szkó³, folder
konkursowy �Czy znasz drzewa Poznania i okolicy�. Losowanie nagród od-
by³o siê w kwietniu�98.

Wyj¹tkowo uroczystej oprawy, na szczeblu wojewódzkim, doczeka³ siê
ogólnopolski konkurs �Mój Las� po³¹czony z autokarowymi wycieczkami
laureatów (dziêki ogromnej ¿yczliwo�ci pana mgra in¿. Piotra Grygiera, dy-
rektora Regionalnej Dyrekcji Lasów Pañstwowych w Poznaniu). Uczniowie
szkó³ poznañskich uzyskuj¹ w tych konkursach I miejsca i czo³owe lokaty w
skali kraju. Cieszy zwiêkszaj¹ca siê z roku na rok liczba uczestników i szkó³,
bior¹cych udzia³ w konkursach przyrodniczych.

PRACA W KO£ACH
Warto zapoznaæ siê z oryginalnymi, niezwykle atrakcyjnymi i bardzo

kszta³c¹cymi formami pracy w szkolnych ko³ach Ligi Ochrony Przyrody.
Tê ogromn¹ pracê wykonuj¹ - najczê�ciej bardzo skromni nauczyciele - opie-
kunowie SK LOP. Bogactwo ich dokonañ, unaocznia wspania³a dokumenta-
cja, która jest dowodem w³o¿onego czasu i poniesionego trudu. Rownie¿ w
przedszkolach, z du¿ym zaanga¿owaniem, jest prowadzona edukacja ekolo-
giczna. Prowadzeni przez swych opiekunów, przedszkolacy przygotowuj¹
przyrodnicze imprezy, w których �piew, tañce, recytacje i mnogo�æ ró¿nych
oryginalnych pomys³ów, budzi zachwyt, zdziwienie i zmusza do refleksji.
W recytowanych tekstach przeplataj¹ siê rado�æ i umi³owanie przyrody z
g³êbokimi prawdami o smutnej rzeczywisto�ci stworzonej przez cz³owieka.
Ostatnio odby³a siê piêkna impreza, po³¹czona z uroczystym wrêczeniem
legitymacji LOP w Przedszkolu nr 5 �Pyza Wêdrowniczka� w Poznaniu.

WSPARCIE BUDUJE
Wspania³a praca poznañskich nauczycieli i pracowników ró¿nych bran¿

buduje nas swoj¹ postaw¹ i dodaje si³ do dalszej walki o dobro przyrody, za
co Zarz¹d Okrêgu Ligi Ochrony Przyrody wszystkim naszym sprzymierzeñ-
com bardzo serdecznie dziêkuje. Z bardzo du¿¹ ¿yczliwo�ci¹ i wsparciem
finansowym spotykamy siê ze strony Wojewódzkiego Funduszu Ochrony
�rodowiska i Gospodarki Wodnej w Poznaniu, w osobie pana dra Przemy-
s³awa Gonery.

Na specjalne zaproszenie pana Mieczys³awa Jackowa - burmistrza �ro-
dy Wlkp. - odby³o siê spotkanie z w³adzami Miasta �rody Wlkp., po³¹czone
ze zwiedzaniem okolic miasta. Sprawy ochrony �rodowiska przyrodniczego
stawiane s¹ przez burmistrza �rody Wlkp. na pierwszym miejscu. D¹¿y siê
do tego, aby ka¿de gospodarstwo rolne mia³o w³asn¹ oczyszczalniê �cie-
ków.

EWENEMENT NA SKALÊ KRAJOW¥
Ewenementem na skalê krajow¹ s¹ formy dzia³alno�ci prowadzone dla

doros³ych, w ramach Ligi Ochrony Przyrody, przez Ekologiczn¹ Federacjê
Lekarzy.

Ekologiczna Federacja Lekarzy w Polsce zosta³a utworzona w 1990
roku jako Klub Ligi Ochrony Przyrody, skupiaj¹cy ludzi ze �rodowisk me-
dycznych, wspieraj¹cych idee ochrony przyrody, propagowane przez Ligê
Ochrony Przyrody.

Genezê powstania Klubu odnale�æ mo¿na w dwóch grupach, skupiaj¹-
cych pracowników s³u¿by zdrowia. Pierwszej z nich przewodzi³ przez kilka
dziesi¹tków lat dr W³adys³aw Wojtkowiak na terenie Sanatorium Chorób
P³uc w Ludwikowie. Druga grupa funkcjonowa³a przy Przychodni Lekar-
skiej poznañskiego �Elektromonta¿u�, jako Miêdzyzak³adowe Ko³o Ligi

Ochrony Przyrody. Jego prezesem, od 1985 roku, by³ dr Jacek Romankow,
obecny wiceprezes Zarz¹du Okrêgu Ligi Ochrony Przyrody w Poznaniu.

EFL zosta³a w 1991 roku cz³onkiem International Society of Doctors for
Environment (ISDE) - Miêdzynarodowego Stowarzyszenia Lekarzy na Rzecz
�rodowiska, a J. Romankow sekretarzem generalnym tej organizacji w 1993
r. W 1995 roku cz³onkowie EFL wspó³organizowali konferencjê w Zakopa-
nem, z tamtejszym Ko³em Ekologicznym, na rzecz ratowania Tatrzañskiego
Parku Narodowego. W tym samym roku odby³a siê te¿ I Miêdzynarodowa
Konferencja EFL w Poznaniu pod has³em: �Ochrona przyrody ochron¹ cz³o-
wieka�. Druga Konferencja Miêdzynarodowa EFL z okazji 70 rocznicy po-
wstania LOP odbêdzie siê w dniu 10 pa�dziernika 1998 roku, równie¿ w
Poznaniu.

Od 1994 roku EFL zorganizowa³a kilka spotkañ dyskusyjnych. Tematy-
ka spotkañ jest szeroka - od zagadnieñ zdrowego ¿ywienia, poprzez higienê
komunaln¹ i medycynê �rodowiskow¹, zagadnienia zdrowia publicznego po
klasyczn¹ ochronê przyrody i filozofiê ekologiczn¹. Cz³onkowie EFL opu-
blikowali kilkadziesi¹t artyku³ów zwi¹zanych z t¹ tematyk¹ . EFL opinio-
wa³a wiele projektów zwi¹zanych z wprowadzeniem rezolucji �Agenda 21�
i innych dokumentów dla Ministerstwa Ochrony �rodowiska, Zasobów Na-
turalnych i Le�nictwa. Zabierany by³ równie¿ g³os w dyskusjach na temat
polityki transportowej w Polsce, zagro¿eñ s³u¿by zdrowia, likwidacji do-
tychczasowych struktur spo³ecznego ruchu Stra¿y Ochrony Przyrody, poli-
tyki energetycznej kraju i innych problemów.

KONTROLA SPO£ECZNA
Zarz¹d Okrêgu przeprowadzi³ pewnego rodzaju test sprawdzaj¹cy, jak

wygl¹daj¹ relacje miêdzy szumnymi deklaracjami kilkudziesiêciu renomo-
wanych firm z terenu województwa poznañskiego a rzeczywisto�ci¹. Pra-
wie powszechny okaza³ siê brak spójno�ci miêdzy s³owami a czynami na
rzecz ochrony �rodowiska przyrodniczego.

Dzia³ania Ligi Ochrony Przyrody czêsto spotykaj¹ siê z brakiem zrozu-
mienia. Szeregi dzia³aczy spo³ecznych siê kurcz¹. Uwa¿ani s¹ oni czêsto za
dziwaków i maniaków. Przy dalszym braku akceptacji i zrozumienia dla ich
dzia³añ mo¿e ich wkrótce zabrakn¹æ. A szkoda ! Szkoda dla nas wszystkich
i dla przyrody.
Liga Ochrony Przyrody - Zarz¹d Okrêgu w Poznaniu
Al. Niepodleg³o�ci 32, 61-714 Poznañ, tel.: 852 56 63

Na podstawie materia³u otrzymanego
od prezesa LOP OP, pana Zenona Kaszkowiaka

opracowa³a: INA SOBIERAJ
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POLSKI KLUB EKOLOGICZNYOKRÊG WIELKOPOLSKI

Polski Klub Ekologiczny Okrêg Wielkopolski (PKE OW) jest Oddzia-
³em Regionalnym Polskiego Klubu Ekologicznego (PKE) z siedzib¹ w
Krakowie. Polski Klub Ekologiczny zosta³ powo³any w 1980 roku przez
grupê dzia³aczy na rzecz ochrony �rodowiska i krajobrazu oraz rodzimej
kultury i polskiej to¿samo�ci narodowej. Jest animatorem i orêdownikiem
filozofii ekorozwoju i aktywnie uczestniczy, jako orêdownik spo³eczeñ-
stwa, w budowie nowego ³adu gospodarczego opartego na zasadach sze-
roko pojêtej ekologii.

Jerzy Juszczyñskiprezes Zarz¹du OW PKE
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- wspó³pracuj¹c z telewizj¹ poznañsk¹, nakrêcono 5-cioodcinkowy film
pt. �Wokó³ Ekolandu�;

- w ramach wspó³pracy z Agencj¹Telewizyjn¹ TFP, przy wspó³pracy
z naukowcami z Akademii Rolniczej w Poznaniu, nakrêcono i wyemito-
wano 12 odcinków programu edukacyjnego pt. �EKOSFERA�;

- wspó³organizowano pierwsze Miêdzynarodowe Targi Rowerowe
�BICYKL�95� i nastêpne �BICYKL�96�, ³¹cznie z Ogólnokrajowym Kon-
kursem pt. �Koncepcja ruchu rowerowego w mie�cie�;

- zorganizowano kilka konferencji popularno-naukowych, po�wiêco-
nych ekorozwojowi i rolnictwu ekologiczemu;

- nawi¹zano szerok¹ wspó³pracê z wieloma organizacjami w kraju i
zagranic¹, które prowadz¹ dzia³alno�æ podobn¹ do dzia³alno�ci Okrêgu
Wielkopolskiego PKE.

W latach 1991 do 1996 Okrêg Wielkopolski PKE wydawa³ Magazyn
Ekologiczny �TEN �WIAT�.

Okrêg Wielkopolski PKE jest wspó³fundatorem Biblioteki Ekologicz-
nej i przez swoich przedstawicieli wp³ywa na programy realizowane przez
Regionalne Centrum Edukacji Ekologicznej, maj¹ce swoj¹ siedzibê w
Poznaniu przy ulicy Ko�ciuszki 79.
Polski Klub Ekologiczny Okrêg Wielkopolski
ul. Wo�na 12, 61-777 Poznañ
tel. (0-61) 851 78 01; tel./fax (0-61) 853 09 23

opracowali: ZBIGNIEW KRYSIÑSKI I INA SOBIERAJ

Osobowo�æ prawn¹ Polski Klub Ekologiczny uzyska³ dopiero po dzie-
wiêciu latach dzia³ania w dniu 21 lipca 1989 roku, przez rejestracjê w
S¹dzie Wojewódzkim  w Krakowie. Okrêg Wielkopolski PKE powsta³
równie¿ w1980 roku, dzia³alno�æ organizacyjn¹ rozpocz¹³ w 1981 roku, a
osobowo�æ prawn¹ uzyska³ dopiero w 1992 roku, przez rejestracjê w S¹-
dzie Wojewódzkim w Poznaniu.

Pracami Okrêgu Wielkopolskiego PKE, od 1980 roku, kierowali: 1980
- 1987 - 2. kadencje - Wojciech Luty, 1987 - 1990 - 1. kadencja - Ryszard
Go³dyn, 1990 - 1996 - 2. kadencje - Zbigniew Krysiñski, 1996 i obecnie
kieruje Jerzy Juszczyñski.

W ramach statutowych struktur organizacyjnych Okrêgu Wielkopol-
skiego PKE dzia³a 19 kó³, które w granicach swojego dzia³ania realizuj¹
programy w³asne ochrony �rodowiska i prowadz¹ kampanie proekolo-
giczne wspólnie z Okrêgiem.

Okrêg Wielkopolski Polskiego Klubu Ekologicznego od 1981 roku,
wspólnie z Ko³em w Kiekrzu, prowadzi kampaniê na rzecz ochrony Je-
ziora Kierskiego. Tym tematem zosta³y zainteresowane Zarz¹dy Gmin:
Tarnowo Podgórne i Rokietnica oraz Zarz¹d Miasta Poznania.

Szeroki program interwencyjny, realizowany przez Okrêg Wielkopol-
ski PKE, obejmowa³ - miêdzy innymi - systematyczn¹ kontrolê centralne-
go sk³adowiska odpadów komunalnych w Suchym Lesie, co doprowadzi-
³o do profesjonalnego odbioru �mieci i rekultywacji starego wysypiska
istniej¹cego od 1970 roku.

Korzystaj¹c z obowi¹zuj¹cych przepisów PKE OW wyst¹pi³ jako stro-
na w obronie maj¹tku ziemskiego Rogalinek, który Agencja W³asno�ci
Rolnej Skarbu Pañstwa usi³owa³a zbyæ Luboñskim Zak³adom Przemys³u
Ziemniaczanego na powiêkszenie sk³adowiska odpadów poprodukcyjnych.
Na polach maj¹tku Rogalinek znajduj¹ siê pomnikowe dêby, które zosta-
³yby przez te odpady zniszczone. Interwencja zosta³a uwieñczona sukce-
sem i maj¹tek Rogalinek przeszed³ w rêce Zarz¹du Fundacji Raczyñskich.
Maj¹tek ziemski, po³o¿ony w pobli¿u Zespo³u Pa³acowo-Parkowego, sta-
nowi integraln¹ czê�æ posiad³o�ci Raczyñskich. Sukcesem zakoñczy³a siê
równie¿ kampania na rzecz ochrony lasów w obrêbie Strzeszyna, gdzie
na obszarze 149 ha, po wyciêciu lasu, mia³y powstaæ pola golfowe.

Okrêg Wielkopolski PKE od 1994 roku posiada telefon �Interwencje
Ekologiczne� pod numerem 853 09 23, z którego korzystaj¹ mieszkañcy
regionu i przekazuj¹ cenne informacje, stanowi¹ce podstawê do przepro-
wadzenia interwencji.

Oprócz dzia³alno�ci interwencyjnej Okrêg prowadzi³ w latach 1991 -
1998 wiele kampani propagandowych i programów edukacyjnych, miê-
dzy innymi:

- program na rzecz rozwoju rolnictwa ekologicznego w regionie Wiel-
kopolski - sponsorowany przez Regional Environmental Centre, Buda-
peszt;

- program wspó³pracy szkó³ rolniczych z Polski i Austrii przez wdra-
¿anie w polskich szko³ach rolniczych programu Haidegg;

- w ramach wspó³pracy z Fundacj¹ Polsko-Niemieckiej Wspó³pracy
M³odzie¿y, zrealizowano wymianê 25-cioosobowych grup m³odzie¿y
polskiej i niemieckiej;

- wdro¿ono bezpo�redni¹ wspó³pracê Ko³a PKE w Marszewie z Agen-
cj¹ Ekologiczn¹ MECCA w Austrii - w wyniku tej wspó³pracy rozwinê³a
siê wymiana informacji o metodach prowadzenia gospodarstw rolnych i
ich przechodzenia na ekologiczne formy produkcji;

- od 1990 roku realizowany jest autorski program rozwoju sieci dróg
rowerowych - program ten obejmuje drogi miejskie, wewn¹trzosiedlowe,
miêdzymiastowe, krajowe i �Europejsk¹ Sieæ Dróg Rowerowych� i jest
realizowany przy wspó³pracy z Algemmeiner Deutscher Fahrrad Club
(ADFC) oraz jednostkami samorz¹du terytorialnego w Polsce;

- w ramach nawi¹zanych kontaktów z SCI Bonn, zorganizowano szes-
nastodniowy miêdzynarodowy obóz dla m³odych ekologów - uczestni-
czy³o w nim 17 osób z W³och, Rosji, Holandii, Belgii, Niemiec, Hiszpanii
i Polski. Obóz rozbito na nadwarciañskich ³êgach blisko Nowego Miasta
nad Wart¹. Opiekê nad obozem sprawowali cz³onkowie Ko³a PKE w Klê-
ce;

- wspó³pracuj¹c z Polskim Zwi¹zkiem Dzia³kowców, zrealizowano
telewizyjny konkurs �Wiedzy ekologicznej w ogrodach dzia³kowych�.
Odby³o siê 7 sesji w wybranych ogrodach dzia³kowych w regionie wiel-
kopolskim. Program ten by³ emitowany na antenie telewizji poznañskiej
w siedmiu odcinkach oraz w TVP 1;

POLSKIE TOWARZYSTWO OCHRONYPRZYRODY �SALAMANDRA�

Polskie Towarzystwo Ochrony Przyrody �Salamandra� zosta³o utwo-
rzone w 1993 r., przez grupê m³odych biologów, którym nie wystarcza³a
�czysta nauka� i którzy chcieli skutecznie przyczyniaæ siê do ratowania
przyrody. Poznawszy osobi�cie si³ê i efektywno�æ stowarzyszeñ ekolo-
gicznych pracuj¹cych na Zachodzie, uznali i¿ w �nowej� Polsce jest szan-
sa na za³o¿enie w pe³ni fachowej organizacji, realizuj¹cej z powodzeniem
konkretne przedsiêwziêcia ochronne.

Stosuj¹c sprawdzone w innych krajach metody dzia³ania oraz dyspo-
nuj¹c zgranym zespo³em specjalistów z ró¿nych dziedzin biologii, w krót-
kim czasie �Salamandrze� uda³o siê do³¹czyæ do grupy najaktywniejszych
i najskuteczniejszych polskich organizacji przyrodniczych. Ju¿ w 1994 r.
- po pó³tora roku dzia³alno�ci - Towarzystwo zdoby³o (jako pierwsza or-
ganizacja) presti¿ow¹ nagrodê Ford European Conservation Awards, przy-
znawan¹ najlepszym europejskim przedsiêwziêciom z dziedziny ochrony
przyrody.

W JAKI SPOSÓB DZIA£A �SALAMANDRA� ?
Ka¿de wa¿niejsze przedsiêwziêcie Towarzystwa opiera siê na trzech

elementach: wstêpnych badaniach naukowych, konkretnych dzia³aniach
ochronnych oraz towarzysz¹cej kampanii edukacyjnej. Wszystkie progra-
my realizowane przez tê organizacjê kierowane s¹ przez specjalistów z
danych dziedzin. W chwili obecnej w �Salamandrze� zatrudnionych jest
na pe³en etat sze�ciu przyrodników, a dalszych kilkunastu stale wspó³pra-
cuje z Towarzystwem - jako tzw. kierownicy projektów, eksperci, czy wy-
konawcy konkretnych zadañ, wymagaj¹cych �si³y fachowej�. Jednak¿e
wiêkszo�æ prac realizowanych przez tê organizacjê wykonuj¹ ochotnicy -
mi³o�nicy przyrody. To w³a�nie ich zaanga¿owanie sprawia, ¿e organiza-
cje takie, jak �Salamandra�, przy pomocy bardzo niewielkich �rodków,
mog¹ znacz¹co przyczyniaæ siê do ochrony przyrody. W chwili obecnej
do �Salamandry� nale¿y prawie 700. cz³onków. �rednio w ci¹gu roku w

Andrzej Kepelprezes Zarz¹du PTOP �Salamandra�
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ró¿nych pracach  Towarzystwa uczestniczy oko³o 300. wolontariuszy, z
czego ponad 100. wspó³pracuje z �Salamandr¹� w sposób sta³y.

Do tej pory wiêkszo�æ dzia³añ tej organizacji skupia³a siê w Wielko-
polsce. Powstaj¹ ju¿ jednak pierwsze jej Ko³a poza tym regionem (np. w
Gdañsku, a ostatnio w Szczecinie).

PRZYK£ADY PRZEDSIÊWZIÊÆ I SUKCESÓW
Pierwszym du¿ym przedsiêwziêciem �Salamandry� by³a ochrona i

zagospodarowanie dydaktyczno-turystyczne unikalnego na skalê europej-
sk¹ rezerwatu �Meteoryt Morasko�. Dziêki dzia³aniom Towarzystwa uda³o
siê usun¹æ lub z³agodziæ szkody powsta³e w rezerwacie  i zabezpieczyæ
go przed g³ównymi zagro¿eniami. Przystosowano go równie¿ do celów
edukacyjnych. Towarzystwo w dalszym ci¹gu sprawuje opiekê nad rezer-
watem oraz prowadzi na jego terenie zajêcia edukacyjne.

Najwiêkszym realizowanym obecnie przez �Salamandrê� programem
jest ochrona letnich i zimowych schronieñ nietoperzy na terenie Wielko-
polski i Pomorza Zachodniego. Program sk³ada siê z wielu drobniejszych
czê�ci zwanych projektami. Jeden z nich obejmuje zabezpieczenie zimo-
wisk nietoperzy w dziwiêtnastowiecznych fortyfikacjach poznañskich. W
zespole 19. pruskich fortów zimuje co roku oko³o 2000 tych po¿ytecz-
nych stworzeñ, reprezentuj¹cych 11 gatunków. Stawia to poznañskie zi-
mowisko na drugim miejscu w Polsce (po Miêdzyrzeckim Rejonie Umoc-
nionym). Strategicznym sponsorem tego projektu jest Fundacja EkoFun-
dusz, ale uda³o siê równie¿ zdobyæ na ten cel wsparcie od kilkunastu in-
nych instytucji. Jest to obecnie najwiêkszy europejski projekt ochrony
nietoperzy. Tylko w 1997 r., oprócz licznych innych dzia³añ, w ramach
tego projektu zamontowano ponad 100 specjalnych �nietoperzowych� krat,
zabezpieczaj¹cych wej�cia do zimowisk. W owym roku 143. wolontariu-
szy przepracowa³o przy tym projekcie 2065 godzin (nie wliczono tu pra-
cy osób zatrudnianych). Inne dzia³ania zwi¹zane z ochron¹ nietoperzy to
np. inwentaryzacja i ochrona licznych zimowisk i letnich kolonii tych ssa-
ków w zachodniej i pó³nocno-zachodniej Polsce, inwentaryzacja nietope-
rzy zimuj¹cych w jaskiniach tatrzañskich, a przede wszystkim  nieustan-
ne propagowanie wiedzy o nietoperzach poprzez liczne prelekcje, kam-
panie w mediach czy w³asne wydawnictwa.

Bardzo wa¿nym przedsiêwziêciem Towarzystwa jest program �Szkolne
Ostoje Przyrody�. Polega on na tworzeniu sieci Szkolnych Kó³ �Sala-
mandry�, których cz³onkowie bior¹ pod opiekê niewielkie, ale cenne przy-
rodniczo tereny. S¹ to np. stawy, strumienie, ³¹ki, kêpy drzew, zaniedbane
parki. W obiektach takich, oprócz prac ochronnych, m³odzie¿ tworzy �cie¿-
ki dydaktyczne, obserwuje przyrodê, prowadzi biomonitoring itp. Dzia³a-
nia te maj¹ nie tylko znaczenie �ochroniarskie�, ale równie¿ edukacyjne.
Do tej pory powsta³o oko³o 20 takich ostoi.

Szeroko zakrojonym programem, realizowanym od dwóch lat przez
�Salamandrê�, jest projekt �Ograniczanie �miertelno�ci ptaków na liniach
energetycznych�. Jest to przedsiêwziêcie wielow¹tkowe. Wa¿nym kierun-
kiem dzia³añ jest cykl spotkañ i szkoleñ dla s³u¿b energetycznych, w celu
przekonania ich do potrzeby ochrony ptaków gniazduj¹cych na urz¹dze-
niach energetycznych oraz prezentacji najskuteczniejszych metod tej ochro-
ny. Podejmowane s¹ te¿ konkretne dzia³ania zabezpieczaj¹ce - zak³adanie
specjalnych izolatorów, znakowanie linii, ratowanie gniazd itp. Ornitolo-
dzy z �Salamandry� organizuj¹ liczne prelekcje w szko³ach. Towarzy-
stwo posiada tak¿e swoj¹ sta³¹ rubrykê w czasopi�mie �Pod pr¹dem�,
wydawanym przez Energetykê Poznañsk¹ oraz publikuje artyku³y w lo-
kalnych gazetach.

Z dzia³añ edukacyjnych �Salamandry� warto wymieniæ, ciesz¹ce siê
du¿ym zainteresowaniem, coroczne Wojewódzkie Konkursy Przyrodni-
cze dla uczniów szkó³ podstawowych (w roku 1997 uczestniczy³o w nim
100 szkó³), dla szkó³ �rednich oraz organizowany ju¿ od sze�ciu lat Ogól-
nopolski Konkurs Fotografii Przyrodniczej FOTO - EKO.

�Salamandra� podejmuje tak¿e liczne drobne dzia³ania interwencyjne
zwi¹zane z ochron¹ przyrody. Cz³onkom Towarzystwa uda³o siê przyk³a-
dowo uratowaæ przed zag³ad¹ populacjê rzadkich w Polsce zwierz¹t - po-
pielic, ¿yj¹cych na terenie rezerwatu �Buczyna Szprotawska� czy zacho-
waæ jedyne w okolicach Poznania stanowisko ropuch paskówek.

Ostatnio Towarzystwo stara siê tak¿e wp³ywaæ na kszta³t prawa, zwi¹-
zanego z ochron¹ przyrody (np. poprzez opiniowanie lub proponowanie
zmian w ustawach). Specjali�ci z �Salamandry� opracowuj¹ równie¿ pla-
ny ochrony, rewaloryzacji oraz dydaktyczno-turystycznego zagospoda-
rowania cennych przyrodniczo obszarów.

Za swoje przedsiêwziêcia PTOP �Salamandra� otrzyma³a ju¿ liczne
krajowe i zagraniczne nagrody oraz wyró¿nienia.
JAK ZDOBYÆ WIÊCEJ INFORMACJI O �SALAMANDRZE� ?

Towarzystwo wydaje Biuletyn �Salamandra�, w którym prezentowa-
ne s¹ tak¿e rozmaite popularnonaukowe artyku³y, które zainteresuj¹ wszyst-
kich mi³o�ników przyrody. �Salamandra� nale¿y ponadto do tych nielicz-
nych organizacji spo³ecznych, które wydaj¹ swój w³asny, recenzowany
rocznik naukowy. Badacze przyrody ró¿nego autoramentu mog¹ w nim
publikowaæ wyniki swoich naukowych dociekañ. Ró¿ne, nieseryjne pu-
blikacje ukazuj¹ siê równie¿ w ramach poszczególnych projektów. Posia-
dacze komputerów mog¹ te¿ skorzystaæ ze strony internetowej: http://
www.sylaba.poznan.pl/nonprofit/salamandra.

W JAKI SPOSÓB MO¯NA PRZY£¥CZYÆ SIÊ DO
�SALAMANDRY� ?

Do Towarzystwa mo¿e nale¿eæ ka¿dy mi³o�nik przyrody - niezale¿nie
od wieku i wykszta³cenia. Wystarczy zg³osiæ tak¹ chêæ w biurze organi-
zacji. Osoba zainteresowana otrzyma komplet materia³ów wraz z deklara-
cj¹ cz³onkowsk¹. Wysoko�æ rocznych sk³adek wynosi od 5,- do 10,- z³.
Je�li kto� zaznaczy w deklaracji cz³onkowskiej, ¿e chce osobi�cie uczest-
niczyæ w pracach, dostanie dodatkowo do wype³nienia specjaln¹ ankietê
wolontariusza, która u³atwi optymalne wykorzystanie umiejêtno�ci i za-
interesowañ ochotnika.
Polskie Towarzystwo Ochrony Przyrody �Salamandra�
ul. Ratajczaka 19/60, 61-814 Poznañ
tel.: (0-61) 853 65 47, tel./fax: (0-61) 853 65 11 wew. 200
e-mail: salamandra@sylaba.poznan.pl.

EWA OLEJNIK

SPOTKANIEZ  MINISTRAMI
W czerwcu br. odby³a siê IV Konferencja Ministrów

Ochrony �rodowiska w Aarhus, zatytu³owana ��rodo-
wisko dla Europy�. Uczestniczy³y w niej pozarz¹dowe
organizacje ekologiczne (POE), w tym równie¿ organi-
zacje z krajów Europy �rodkowej i Wschodniej oraz
Wspólnoty Niepodleg³ych Pañstw, które na udzia³ w
Konferencji otrzyma³y dotacje jako laureaci konkursu
pod nazw¹ �Droga do Aarhus�.

Istotnym osi¹gniêciem ministerialnej Konferencji
by³o przyjêcie i podpisanie �Konwencji o dostêpie do
informacji...�, poprzedzone sesj¹ nt. udzia³u spo³eczne-
go w decydowaniu o sprawach ochrony �rodowiska.
Przedstawiciele POE negocjowali wcze�niej zapisy
Konwencji.

Poza Konwencj¹ na konferencji przyjêto jeszcze na-
stêpuj¹ce dokumenty:
� Deklaracjê Ministrów,
� dwa protoko³y do Konwencji w sprawie transgranicz-

nego zanieczyszczania powietrza na dalekie odleg³o-
�ci: (1) o metalach ciê¿kich, oraz (2) o trwa³ych zanie-
czyszczeniach organicznych,

� Deklaracjê o wycofaniu benzyny o³owiowej do roku
2005,

� o�wiadczenie w sprawie oszczêdzania i efektywnego
wykorzystania energii,

� rezolucjê w sprawie ró¿norodno�ci biologicznej i kra-
jobrazowej.

A. K.
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ESTETYCZNE  I  BEZPIECZNE

W poprzednim numerze  przedstawili�my
szefa polskiej filii francuskiego holdingu Sa-
ged - pana Jean Pierre Daniela. Francuska gru-
pa Saged od dziesi¹tek lat zajmuje siê gospo-
dark¹ odpadami, ale te¿ urz¹dzaniem terenów
zielonych w miastach, terenów sportowych,
dróg. I to nie tylko we Francji, lecz w ca³ej
Europie. W Polsce grupa Saged wybudowa³a i
eksploatuje kilka sk³adowisk odpadów, miêdzy
innymi: pod Kórnikiem, Kêtrzynem i Otwoc-
kiem.

15 czerwca br., uroczy�cie otwarto sk³ado-
wisko odpadów niedaleko podwarszawskiego
Otwocka. Spó³ka Sater Polska, wchodz¹ca w sk³ad Saged, ma bli-
sko 70 proc. udzia³u w budowie tego sk³adowiska. Zainwestowa-
ne �rodki zaczn¹ przynosiæ profity po latach, bo taka jest specyfi-
ka gospodarki odpadami i eksploatacji sk³adowisk. Inwestorów nie
interesuj¹ natychmiastowe zyski, lecz - wydaje siê, ¿e przede
wszystkim - akceptacja ich sposobu ochrony �rodowiska, a w tym
przypadku budowania bezpiecznych sk³adowisk odpadów. Du¿o
czasu po�wiêcaj¹ na edukacjê spo³eczno�ci w �rodowiskach, gdzie
dzia³aj¹. Docieraj¹ do szkó³, zapraszaj¹ na wysypiska i pokazuj¹
wszystkie etapy postêpowania z odpadami, a¿ po rekultywacjê te-
renu.

Eksploatacjê wysypiska pod Otwockiem przewidziano na oko-
³o 30 lat. W tym czasie ma ono przyj¹æ 40 tys. ton odpadów. Zasto-

sowano tu najnowocze�niejsz¹, zgodn¹ z europejskimi standarda-
mi, technologiê.

Na wysypisku  nie bêd¹ sk³adowane: odpady radioaktywne, tok-
syczne, ³atwopalne, zawieraj¹ce metale ciê¿kie, przeterminowane
�rodki ochrony ro�lin i opakowania po nich, aktywne �rodki che-
miczne, odpady szpitalne i �rodki ¿r¹ce.

Trzy lata trwa³ etap przygotowawczy, zwi¹zany miêdzy inny-
mi z wyborem miejsca i przebadaniem budowy hydrologicznej
gruntu. Natomiast budowa trwa³a  niespe³na rok. Teren wysypiska
jest ju¿ ogrodzony i o�wietlony. Samochody z odpadami przy wje�-
dzie s¹ wa¿one i kontrolowane pod wzglêdem zawarto�ci odpa-
dów niebezpiecznych. Na dziennej dzia³ce roboczej warstwa od-
padów jest zagêszczona kompaktorem, nastêpnie przysypana war-
stw¹ ziemi. Dlatego nie ma, ¿eruj¹cego zwykle na wysypiskach,
ptactwa. Zu¿yte fragmenty wysypiska bêd¹ obsadzone drzewami.

Wokó³ wysypiska biegnie pas zieleni, zabezpiecza-
j¹cy przed ewentualnym rozprzestrzenianiem siê zapa-
chów i stanowi¹cy estetyczn¹ os³onê terenu.

Na dnie wykopanej niecki po³o¿ono polietylenow¹
foliê o wysokiej gêsto�ci i odporno�ci. Ale to nie jedy-
ne zabezpieczenie przed szkodliwo�ci¹ odpadów.

Wysypisko posiada instalacje odgazowuj¹ce, system
drenów, odprowadzaj¹cych nadmiar wód opadowych do
rowu opaskowego oraz drenów nadfoliowych, zbiera-
j¹cych tzw. odcieki (�cieki wysypiskowe), powstaj¹ce
przy opadach i  z naturalnej wilgotno�ci odpadów. Bêd¹
one zagospodarowywane w cyklu zamkniêtym. Sk³a-
dowisko przy odpowiedniej powierzchni i gêsto�ci od-
padów bêdzie wydziela³o biogaz w ilo�ciach nadaj¹cych
siê do zagospodarowania. Na pocz¹tku bêdzie on neu-
tralizowany.

Wysypisko odwiedzi³y ju¿ dzieci ze szko³y
w Ostrowcu, gm. Celestynów. Pokazywanie nowych
wzorów najm³odszym, to najlepszy sposób na budowa-
nie innych zachowañ. Bezpieczne i estetyczne wysypi-
sko to dobry wzór.

INA SOBIERAJ
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Dzieci ze szko³y w Ostrowcu przy makiecie sk³adowiska odpadów

Sk³adowisko odpadów pod Otwockiem
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POPARCIE POZNANIAKÓW
DLA SELEKTYWNEJ ZBIÓRKI ODPADÓW

Rozwój gospodarczy zaowocowa³ powstaniem nowych
problemów, które nale¿y rozwi¹zaæ w sposób racjonalny.
Nale¿y do nich wzrost ilo�ci odpadów, których deponowanie
w �rodowisku poch³ania coraz to nowe obszary na wysypi-
ska legalne. Niezale¿nie od sk³adowisk zorganizowanych,
powstaj¹  bardzo liczne nielegalne wysypiska lub odpady wy-
rzucane s¹ w miejscach przygodnych np. w rowach, w lesie
itd. Taka sytuacja prowadzi do dewastacji �rodowiska przy-
rodniczego. Aby odwróciæ gro�bê katastrofy ekologicznej
przeprowadzono w ramach pracy doktorskiej 1996 roku an-
kietê. Zawarto w niej trzy propozycje zmierzaj¹ce zarówno
do zmniejszenia masy odpadów, jak i zminimalizowania ich
negatywnego wp³ywu na �rodowisko przyrodnicze oraz zdro-
wie mieszkañców miasta. S¹ one zamieszczone poni¿ej, a
powsta³y w wyniku obserwacji terenowych, poczynionych
od roku 1992, rozmów z respondentami w czasie przeprowa-
dzania ankiety dotycz¹cej odpadów w 1994 roku, dyskusji z
zarz¹dem oraz pracownikami firmy Lewar.

W przeprowadzonej 1996 roku ankiecie podano respon-
dentom trzy propozycje zmierzaj¹ce do ograniczenia ilo�ci
odpadów oraz wyeliminowania z nich niebezpiecznych dla
ludzi i otoczenia substancji. Zebrano na sze�ciu osiedlach na
terenie miasta Poznania ponad 900 poprawnie wype³nionych
ankiet. Na podstawie zebranego materia³u mo¿na wysu-
n¹æ  wskazania dla osób odpowiedzialnych za usuwanie
odpadów, a maj¹ce na celu zmniejszenie ich masy.

Dla uzyskania pe³niejszych danych podzielono gospodar-
stwa domowe respondentów ze wzglêdu na poziom wykszta³-
cenia. Powsta³y dwie grupy:

a. rodziny, w których osoby doros³e powy¿ej 20. roku ¿y-
cia maj¹ wykszta³cenie wy¿sze lub �rednie ogólnokszta³c¹-
ce,

b. rodziny, w których osoby doros³e maj¹ wykszta³cenie
�rednie zawodowe, zasadnicze zawodowe, podstawowe.

Wykonano obliczenia procentowego poparcia dla trzech
propozycji, dotycz¹cych zmniejszenia masy odpadów. Przy-
jêto, i¿ przewa¿aj¹c¹ ilo�æ decyzji dotycz¹cych zakupów,
porz¹dków oraz stylu ¿ycia podejmuje w gospodarstwach
domowych respondentów kobieta - �pani domu�. Stwierdzo-
no statystycznie, ¿e na jej decyzje, zachowanie ma wp³yw
wiele czynników, z których najwa¿niejsze to wiek i wykszta³-
cenie. Za �pani¹ domu� uznano kobietê, która spe³nia³a na-
stêpuj¹ce kryteria:

1. wiek powy¿ej 20. lat,

2. w przypadku rodzin wielopokoleniowych w gospodar-
stwie domowym, przyjmowano i¿ decyzje podejmuje kobie-
ta najstarsza,

3. je¿eli kobieta najstarsza przekroczy³a 60. rok ¿ycia,
uznano i¿ decyzje podejmuje kobieta kolejnego pokolenia.

W oparciu o przedstawione zasady wykonano obliczenia
prostych regresji drugiego stopnia dla wszystkich przedsta-
wionych respondentom propozycji. Potwierdzi³o to przyjête
wcze�niej za³o¿enia.

SUBSTANCJE NIEBEZPIECZNE
Dotyczy to lekarstw, opakowañ po nich, baterii, akumula-

torów, spray dezodorantów, kosmetyków oraz opakowañ po
nich, puszek po farbach, lakierach, klejach i rozpuszczalni-
kach. Te niebezpieczne dla cz³owieka i �rodowiska substan-
cje, przedmioty zbierane by³yby raz w miesi¹cu, przez okres
3-5 dni. Wrzucane by³yby do specjalnie ustawionych pojem-
ników w wybranych, oznaczonych, sta³ych miejscach. Po-
jemniki powinny mieæ wysoko�æ minimum 150 cm i byæ za-
opatrzone w �luzy, aby maksymalnie utrudniæ do nich dostêp
dzieciom i m³odzie¿y. Na ka¿dym osiedlu powinien byæ usta-
wiony przez ca³y rok jeden sta³y pojemnik (na du¿ych wiê-
cej), a pojemniki ustawiane na opisane 3-5 dni by³yby po-
jemnikami rotacyjnymi, ustawianymi bardzo gêsto, po kolei
na kilku osiedlach w ci¹gu miesi¹ca. Ich wywóz powinna
obs³ugiwaæ jedna wyspecjalizowana firma. Pojemniki nale-
¿a³oby wywoziæ razem z zawarto�ci¹ na samochodzie-plat-
formie z samoczynnym za³adunkiem,  w przysz³o�ci do za-
k³adu przerabiaj¹cego niebezpieczne odpady, a obecnie przy-
najmniej na przemys³owe wysypiska odpadów.

Odpowiedzi respondentów na propozycjê:
1. poparcie dla tej propozycji maleje wraz z wiekiem �pani

domu� od oko³o 100 proc. do oko³o 80 proc.,
2. wiêksze poparcie ma ta propozycja w rodzinach z oso-

bami o ni¿szym wykszta³ceniu ni¿ w rodzinach z mieszkañ-
cami o wy¿szym wykszta³ceniu,

3. spadek poparcia tej propozycji nieco wiêkszy wraz z
mniejszym wykszta³ceniem respondentów.

ODPADY WIELKOGABARYTOWE I GRUZ
Dotyczy odpadów wielkogabarytowych, takich jak stare

meble, armatura (elementy wyposa¿enia ³azienek), gruz, opo-
ny samochodowe. Zaproponowano, aby wymieniona grupa
odpadów by³a zbierana do specjalnie podstawionych pojem-
ników. Ustawiane by³yby na okres 1-2 tygodni, co dwa mie-
si¹ce, co umo¿liwi³oby okolicznym mieszkañcom pozbycie
siê zbêdnych rzeczy. Jednocze�nie na ka¿dym osiedlu by³by
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ustawiony przez ca³y rok jeden sta³y pojemnik. Zgodnie z
sugestiami zarz¹du oraz pracowników firmy Lewar, jak i
obserwacjami terenowymi, pojemniki winny byæ ustawiane
poza obrêbem obecnych miejsc, w których znajduj¹ siê kon-
tenery zwyk³e. Zapobiegnie to wrzucaniu do nich typowych
odpadów komunalnych. System 1-2 tygodni umo¿liwi zasto-
sowanie tych samych pojemników na kilku osiedlach, co spo-
woduje obni¿enie kosztów funkcjonowania systemu. Zawar-
to�æ kontenerów powinna byæ przewo¿ona nastêpnie do za-
k³adu przerabiaj¹cego odpady, a w wypadku jego braku, na
wysypisko odpadów komunalnych. Nale¿y zwróciæ uwagê
na fakt, i¿ wiêkszo�æ odpadów wielkogabarytowych mo¿e
byæ ³atwo wykorzystana np. z³om, drewno, gruz.

Obecnie wymienione rzeczy s¹ czêsto wrzucane do po-
jemników na odpady komunalne powoduj¹c bardzo szybkie
ich zape³nienie. Powoduje to tak¿e szybsze zu¿ywanie kon-
tenerów oraz parku samochodowego. Je¿eli s¹ ustawiane obok
pojemników bardzo czêsto, to - po pewnym czasie - �padaj¹
ofiar¹� poszukiwaczy metali kolorowych oraz zabaw dzieci i
m³odzie¿y. Poza tym, bardzo czêsto odpady wielkogabaryto-
we, a tak¿e gruz, wywo¿one s¹ na dzikie wysypiska odpa-
dów lub porzucane w ró¿nych przygodnych miejscach.

Odpowiedzi respondentów na propozycjê:
1.  w rodzinach o wy¿szym wykszta³ceniu poparcie dla tej

propozycji maleje wraz z wiekiem �pani domu� od ponad 90
proc. do oko³o 80 proc.,

2. w gospodarstwach domowych, w których mieszkañcy
maj¹ ni¿sze wykszta³cenie poparcie ro�nie wraz z wiekiem
�pani domu� o oko³o 80 proc. do oko³o 90 proc.,

3. du¿e poparcie dla tej propozycji w�ród osób starszych z
ni¿szym wykszta³ceniem mo¿na wyt³umaczyæ czêsto wystê-
puj¹c¹ z³¹ sytuacj¹ materialn¹, która wyklucza du¿e zakupy i
remonty, przez co te kwestie s¹ problemem tylko teoretycz-
nym.

 ZBIERANIE ODZIE¯Y I OBUWIA
W ankiecie podano propozycjê, aby dwa razy w roku by³y

ustawiane pojemniki na zbêdn¹ odzie¿ i obuwie. Rzeczy, które
nadawa³yby siê do noszenia wrzucane by³yby w  podwój-
nych, szczelnie zawi¹zanych workach, natomiast rzeczy
zniszczone, zu¿yte wrzucane by³yby do kontenera luzem. Po
przetransportowaniu pojemnika na plac manewrowy i wysy-
paniu zawarto�ci nastêpowa³aby segregacja. Rzeczy i obu-
wie znajduj¹ce siê w zawi¹zanych workach by³yby oddzie-
lone od pozosta³ych ubiorów, które zosta³yby przetranspor-
towane do zak³adu przerabiaj¹cego odpady, ewentualnie na
wysypisko odpadów komunalnych. Zawi¹zane worki by³y-
by przekazywane przedstawicielom organizacji charytatyw-
nych (spo³ecznych, ko�cielnych, prywatnych, pañstwowych)
i przez nich zawarto�æ trafi³aby do potrzebuj¹cych wsparcia
osób. Kontenery ustawiane by³yby na wiosnê (koniec marca
i kwiecieñ) oraz na jesieñ (koniec wrze�nia i pa�dziernik).
Jednocze�nie na ka¿dym osiedlu  ustawiony by³by pojemnik
na wymienione rzeczy przez ca³y rok. By³oby wskazane wy-
posa¿enie przynajmniej pojemników ca³orocznych w �luzy,
aby unikn¹æ penetracji zawarto�ci przez ró¿ne przygodne
osoby. Dwa okresy wystawiania pojemników zosta³y zapro-

ponowane mieszkañcom na podstawie obserwacji terenowych
i rozmów z respondentami  w 1994 roku.

Natomiast w 1996 roku w ankiecie zadano osobom ankie-
towanym pytanie o okresy pozbywania siê odzie¿y. Uzyska-
no nastêpuj¹ce odpowiedzi:

1. wiosn¹ w gospodarstwach domowych wykonuje siê po-
rz¹dki w szafach z ubraniami, a ilo�æ rodzin wykonuj¹cych
je ro�nie wraz z wiekiem �pani domu� od oko³o 30 proc. do
oko³o 70 proc.,

2. wiosenne porz¹dki wykonywane s¹ czê�ciej w rodzi-
nach, w których mieszkañcy maj¹ wy¿sze wykszta³cenie,

3. jesieni¹ w gospodarstwach domowych wykonuje siê po-
rz¹dki w szafach z ubraniami, choæ rzadziej ni¿ wiosn¹, a
czêstotliwo�æ wykonywania ro�nie wraz z wiekiem �pani
domu� od oko³o 25 proc. do oko³o 50 proc.,

4. jesienne porz¹dki wykonywane s¹ czê�ciej w rodzinach
z wy¿szym wykszta³ceniem, a czêstotliwo�æ ro�nie wraz z
wiekiem �pani domu� od oko³o 25 proc. do oko³o 55 proc.

Obecnie w Poznaniu respondenci pozbywaj¹ siê zbêdnej
odzie¿y i obuwia na sze�æ sposobów, z czego dwa zwi¹zane
s¹ z kontenerami na odpady. W pierwszym zbêdna odzie¿ i
obuwie wrzucana jest do pojemnika na odpady, a stamt¹d
nieraz wybierana i rozrzucana woko³o kontenerów. Kolejny
sposób polega na pozostawianiu odzie¿y i obuwia ko³o kon-
tenerów lub wieszaniu na kontenerach. Bardzo czêsto te po-
zostawione rzeczy s¹ rozrzucane przez osoby bêd¹ce w z³ej
sytuacji materialnej, a tak¿e dzieci i m³odzie¿ w czasie zaba-
wy. Nastêpnie porozrzucane rzeczy czy obuwie zachêcaj¹ do
wysypania odpadów obok pojemnika, co powoduje niepo-
rz¹dek. To zagadnienie wymaga przeprowadzenia szczegó-
³owych badañ terenowych. Nieraz tak¿e odzie¿ i obuwie
wyrzucana jest na dzikie sk³adowiska odpadów.

Odpowiedzi respondentów na propozycjê zbierania odzie-
¿y i obuwia:

1. poparcie dla tej propozycji maleje wraz z wiekiem �pani
domu� niezale¿nie od wykszta³cenia respondentów od oko³o
95 proc. do oko³o 88 proc.,

2. wiêksze poparcie deklaruj¹ osoby z wy¿szym wykszta³-
ceniem.

WNIOSKI
Mimo, i¿ odpady niebezpieczne stanowi¹ procentowo i

wagowo niewielk¹ czê�æ odpadów komunalnych, ich w³a-
�ciwe zbieranie i utylizowanie przyczyni siê do bezpieczeñ-
stwa ludzi oraz �rodowiska naturalnego.

Zagospodarowanie odpadów wielkogabarytowych spowo-
duje znaczne zmniejszenie ilo�ci  nielegalnych sk³adowisk.

Zbieranie i przerabianie odzie¿y i obuwia przyczyni siê
do zmniejszenia masy odpadów.

Poparcie przedstawionych trzech propozycji jest bardzo
wysokie, powy¿ej 80 proc., niezale¿nie od wieku i wykszta³-
cenia respondentów,  co �wiadczy o dobrym poziomie �wia-
domo�ci spo³ecznej.  Nale¿y wykorzystaæ wysokie poparcie
dla przedstawionych propozycji i zrealizowaæ je na terenie
miasta Poznania, a tak¿e ca³ej Polski mo¿liwie szybko.

TOMASZ BOGAJEWSKI,
doktorant Instututu Geografii Fizycznej,

Zak³ad Geografii Fizycznej Kompleksowej i Teledetekcji
Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu

Przegl¹d Komunalny 4 (79) 98
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KOMISJA PRACUJE NAD TRANSPORTEM

Na pocz¹tku bie¿¹cego roku, kilkudziesiêciu urzêdników z polskich ministerstw
uczestniczy³o w dwudniowym spotkaniu w Warszawie, podczas którego szczegó-
³owo poinformowano ich o obowi¹zuj¹cych w Unii Europejskiej przepisach bez-
pieczeñstwa w transporcie drogowym.

Spotkanie zorganizowane przez Biuro Wymiany Informacji o Pomocy Tech-
nicznej UE (TAIEX), mia³o dwojaki cel. Chodzi³o o zaznajomienie Polaków z kon-
kretnymi dzia³aniami, które bêd¹ musieli wykonaæ przed przyjêciem do Unii oraz
umo¿liwienie zagranicznym ekspertom zbadania obowi¹zuj¹cych w Polsce przepi-
sów pod k¹tem ich zgodno�ci z przepisami UE.

Po³o¿ono nacisk na praktykê, nie na teoriê. W�ród mówców znajdowali siê
urzêdnicy Komisji, pracownicy krajowej s³u¿by cywilnej i przedstawiciele prze-
wo�ników drogowych, którzy maj¹ wprowadzaæ przepisy w ¿ycie. By³y to ju¿ dru-
gie warsztaty TAIEXu po�wiêcone sprawom transportu drogowego. Przygotowu-
j¹c siê do cz³onkostwa w UE Polska uzna³a tê dziedzinê za priorytet, jest ona jed-
nak jednym z nielicznych pañstw kandyduj¹cych, które zareagowa³y w podobny
sposób.

�Bardzo niewiele pañstw kandyduj¹cych przywi¹zuje tak¹ wagê do kwestii
transportu drogowego. Wiêkszo�æ woli siê koncentrowaæ na takich dziedzinach jak
finanse. Transport znajdzie siê jednak wkrótce w centrum uwagi�, mówi jeden z
urzêdników  UE.

Transport zacznie nabieraæ dla pañstw kandyduj¹cych coraz wiêkszego zna-
czenia, poniewa¿ sama Unia uwa¿a go za sektor bardzo istotny. Sprawny system
transportu drogowego ma zasadnicze znaczenie dla gospodarki Unii i funkcjono-
wania podstawowej zasady, jak¹ jest swobodny przep³yw towarów i osób. Stan
samochodów, autobusów i ciê¿arówek ma bezpo�redni wp³yw na bezpieczeñstwo
ludzi i na �rodowisko naturalne.

Wszystkie opinie Komisji o wnioskach o przyjêcie do Unii sk³adanych
przez dziesiêæ pañstw kandyduj¹cych podkre�laj¹ potrzebê poprawy sytu-
acji w dziedzinie transportu, szczególn¹ wagê przywi¹zuj¹c do transportu dro-
gowego. Wprawdzie uwaga skupia siê na ulepszeniu infrastruktury, jednak Komi-
sja coraz bardziej akcentuje znaczenie wdra¿ania unijnych przepisów transporto-
wych.

Poniewa¿ UE wprowadza coraz ostrzejsze normy w celu zwiêkszenia bezpie-
czeñstwa na drogach i zmniejszenia zatrucia �rodowiska, zale¿y jej na jak najpow-
szechniejszym ich stosowaniu.

�Pañstwa kandyduj¹ce musz¹ przede wszystkim nas powiadomiæ, czy ich prze-
pisy znajduj¹ siê w fazie projektowania, wdr¹¿ania czy te¿ egzekwowania. Wystê-
puj¹ niekiedy problemy instytucjonalne dotycz¹ce w³a�ciwego podzia³u kompe-
tencji.  W tej dziedzinie mo¿emy s³u¿yæ ró¿nymi modelami�, t³umaczy jeden z
urzêdników UE.

Niektórymi za³o¿eniami ustalanymi obecnie przez Uniê bêd¹ musieli zaj¹æ siê
równie¿ nowi cz³onkowie. Jedn¹ z takich dziedzin jest bezpieczeñstwo drogowe.
Parlament Europejski prowadzi kampaniê na rzecz zmniejszenia liczby ofiar
�miertelnych wypadków drogowych o 40 proc. do roku 2010.

W�ród wielu rozwa¿anych posuniêæ znajduj¹ siê takie, jak obni¿enie dozwolo-
nego poziomu alkoholu we krwi u kierowców, surowe traktowanie kierowców u¿y-
waj¹cych narkotyków, bardziej powszechne stosowanie pasów bezpieczeñstwa, pro-
jektowanie pojazdów w taki sposób, aby sta³y siê one jak najbezpieczniejsze dla
pieszych i rowerzystów, ograniczanie dozwolonej prêdko�ci, badanie reakcji kie-
rowców i uniemo¿liwienie tym, którym odebrano prawo jazdy w jednym kraju,
prowadzenia samochodu w innym.

Kilka czynników sprawia, i¿ kampania w sprawie bezpieczeñstwa staje siê co-
raz pilniejsza. Najwa¿niejszym jest niew¹tpliwie gwa³towny wzrost  liczby posia-
daczy samochodów w krajach kandyduj¹cych. Samochód sta³ siê widocznym zna-
kiem przemian ekonomicznych. Wzrostowi ruchu drogowego towarzyszy wzrost
zatrucia �rodowiska i liczby wypadków, co po czê�ci spowodowane jest brakiem
�wiadomo�ci w zakresie bezpieczeñstwa w�ród kierowców (przewa¿nie niezbyt
do�wiadczonych), a tak¿e braków w realizacji programów bezpieczeñstwa drogo-
wego (takich jak wyra�ne znakowanie dróg czy karanie sprawców wykroczeñ dro-
gowych). (...)

Zdaniem ekspertów ka¿dy kraj, w którym szybko wzrasta liczba posiadaczy
samochodów, potrzebuje czasu na przystosowanie siê do zwiêkszonego ruchu dro-
gowego. Taka korekta jest elementem szerszych zmian w spo³eczeñstwie. Ka¿dy
program bezpieczeñstwa na drogach nale¿y wiêc dostosowaæ do polityki transpor-
towej i infrastrukturalnej, jak równie¿ zintegrowaæ z takimi dziedzinami polityki
pañstwowej jak ochrona zdrowia, szkolnictwo, wymiar sprawiedliwo�ci i policja.

Z badañ wynika, ¿e w ci¹gu najbli¿szych 15 lat pañstwa kandyduj¹ce
mog³yby uratowaæ ¿ycie co najmniej 400 tys. osób, wdra¿aj¹c odpowiedni¹
politykê bezpieczeñstwa na drogach.  Perspektywa cz³onkostwa w UE oznacza
konieczno�æ nadania kwestii bezpieczeñstwa jeszcze wiêkszego znaczenia.

Wyzwanie jest ambitne, ale nie ponad ludzkie si³y. Na przyk³ad w by³ej NRD,
w wyniku realizacji powszechnego programu bezpieczeñstwa na drogach, liczbê
wypadków sprzed 1989 r. sprowadzono do poziomu bardziej porównywalnego z
zachodni¹ czê�ci¹ Niemiec.

Komisja uwa¿a,  ¿e wspó³praca pomiêdzy dotychczasowymi i przysz³ymi cz³on-
kami Unii pozwoli osi¹gn¹æ podobne wyniki w pañstwach kandyduj¹cych. Latem
1998 r.  Komisja rozpoczê³a zaplanowany na rok projekt dotycz¹cy bezpieczeñ-
stwa na drogach, finansowany z funduszy miêdzynarodowego programu transpor-
towego w ramach programu PHARE UE. Celem tego projektu bêdzie przekazanie
pañstwom kandyduj¹cym do�wiadczeñ Unii z zakresu bezpieczeñstwa drogowe-
go. W ramach projektu zostanie zbadana i oceniona dotychczasowa  polityka w
zakresie bezpieczeñstwa drogowego w ka¿dym z pañstw kandyduj¹cych. Przepro-
wadzone zostan¹ szkolenia obejmuj¹ce przyk³ady najlepszych rozwi¹zañ oraz pro-
pozycje, dotycz¹ce opracowania w tej dziedzinie polityki krajowej zgodnej z kie-
runkami obowi¹zuj¹cymi w UE. (...)

Prace obejm¹ kontrolê bezpieczeñstwa i analizê najniebezpieczniejszych miejsc
na drogach. Wyniki zostan¹ wykorzystane przy budowie nowych dróg lub przepro-
jektowaniu dotychczasowych. Pocz¹tkowo wysi³ki skoncentruj¹ siê na trasie z Hel-
sinek do Bukaresztu przez Pragê, Brno, Budapeszt i Arad oraz na czynnikach ryzy-
ka takich jak  niski standard utrzymania, gwa³towne zmiany jako�ci dróg na grani-
cach, zachowanie miejscowych kierowców i pieszych oraz standardy i jako�æ ozna-
kowania dróg i informacji dla kierowców.

W ramach tej kampanii bezpieczeñstwa, maj¹c na wzglêdzie i inne sprawy,
Komisja zamierza zaostrzyæ kontrole techniczne samochodów dostawczych.(...)
Zgodnie z obowi¹zuj¹cymi w UE przepisami, pojazdy dostawcze musz¹ przej�æ co
roku badania techniczne w odpowiednich o�rodkach. Zwa¿ywszy, ¿e przewozy
drogowe maj¹ coraz czê�ciej charakter miêdzynarodowy i ¿e najwiêksze ciê¿arów-
ki przeje¿d¿aj¹ czêsto 150 tys. lub wiêcej kilometrów rocznie, Komisja uwa¿¹, ¿e
obowi¹zkowe doroczne kontrole techniczne nie gwarantuj¹ utrzymania pojazdów
je¿d¿¹cych na unijnych drogach w dobrym stanie technicznym przez ca³y rok.

Projekt przepisów zg³oszonych niedawno przez Komisjê umo¿liwia w³adzom
krajowym przeprowadzenie wyrywkowych kontroli drogowych, poczynaj¹c od lipca
1999 r. Ka¿dy pojazd, który nie przeszed³by tej kontroli z powodu �³ysych� opon,
wydzielania nadmiernej ilo�ci spalin, niesprawnych hamulców lub wadliwych �wia-
te³, móg³by byæ natychmiast wycofany z ruchu.

Przewo�nicy z pañstw kandyduj¹cych oraz innych pañstw spoza UE, korzysta-
j¹cy z unijnych dróg, podlegaliby równie¿ wyrywkowym kontrolom. �Koniecz-
no�æ zapewnienia minimum bezpieczeñstwa i ochrony �rodowiska na terenie ca³ej
UE uzasadnia poddawanie tego rodzaju kontroli drogowej równie¿ pojazdów pañstw
trzecich�, czytamy w projekcie przepisów.

Dowodów skuteczno�ci wyrywkowej kontroli dostarczy³a Wielka Brytania,
gdzie skontrolowano na drogach 2500 ciê¿arówek, stwierdzaj¹c w co trzeciej de-
fekty uniemo¿liwiaj¹ce wydanie pozytywnej opinii. W 13 proc. przypadków de-
fekty by³y na tyle powa¿ne, ¿e ciê¿arówki zosta³y natychmiast wycofane z ruchu.

Poniewa¿ kwestie ochrony �rodowiska staj¹ siê coraz bardziej pal¹ce, Komi-
sja uwa¿a, ¿e dziêki nowym przepisom mo¿na bêdzie zmniejszyæ emisjê dwu-
tlenku wêgla o 2 proc. rocznie, oszczêdzaj¹c co roku paliw o warto�ci 1 mld
ECU.

Ochrona i poprawa stanu �rodowiska, nie tylko na terenie UE, ale i w pañ-
stwach kandyduj¹cych, to jeden z g³ównych priorytetów Unii. W realizacji tego
celu coraz wiêksz¹ rolê mo¿e odegraæ transport drogowy. W roku 1989 w krajach
kandyduj¹cych niemal dwie trzecie towarów przewo¿onych by³o kolej¹, a jedna
czwarta drogami. Sze�æ lat pó�niej, wraz ze wzrostem handlu i ruchu tranzytowe-
go, udzia³ transportu drogowego wzrós³ do 41,5 proc., za� kolei spad³ do 49,2 proc.,
co poci¹gnê³o za sob¹ nieuchronnie negatywne skutki dla �rodowiska, powstawa-
nie zatorów drogowych oraz pogorszenie jako�ci ¿ycia, zw³aszcza w miastach.

Wzros³o wydzielanie spalin, du¿a czê�æ terenów wiejskich zosta³a zabudowa-
na i powsta³a dodatkowa komplikacja w postaci  potencjalnie szkodliwych skut-
ków przewo¿enia substancji niebezpiecznych i materia³ów rozczepialnych. (...)

Nowy program UE w zakresie transportu i �rodowiska po³o¿y szczególny na-
cisk na pañstwa kandyduj¹ce. Program ten skupi siê przede wszystkim na takich
kwestiach, jak rozwój jednolitej strategii regionalnej oraz popieranie lokalnych,
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krajowych i transgranicznych inicjatyw eliminuj¹cych szkodliwe dla �rodowiska
oddzia³ywanie transportu drogowego i innych �rodków transportu.

Jest to wprawdzie projekt strategii ponadnarodowej, maj¹cy na celu promowa-
nie ogólnej polityki tzw. trwa³ej mobilno�ci, bêdzie ona jednak uwzglêdniaæ indy-
widualne cechy ka¿dego z uczestnicz¹cych pañstw. Prace badawcze rozpoczn¹ siê
od analizy krajowej polityki i przepisów w dziedzinie transportu oraz oceny ich
oddzia³ywania.

W nastêpnej fazie rozwijana bêdzie strategia w³¹czania przepisów ochrony �ro-
dowiska i oceny oddzia³ywania do polityki transportowej wewn¹trz i pomiêdzy
poszczególnymi pañstwami kandyduj¹cymi. Analizowane kwestie praktyczne obej-
m¹ m.in. zakres, w jakim mo¿na wykorzystaæ metody fiskalne i ekonomiczne do
promowania mniej szkodliwych dla �rodowiska form transportu. Nacisk zostanie
po³o¿ony na pogodzenie pomocy dla szybko rozwijaj¹cego siê przemys³u motory-
zacyjnego w krajach takich jak Polska czy Wêgry, z zapobieganiem zatorom na
drogach i zatruciu �rodowiska.

W ramach programu szczególna uwaga zostanie zwrócona na ruch miejski,
stanowi¹cy �ród³o najwiêkszego zanieczyszczenia powietrza. Próby zmniejszenia
zanieczyszczeñ pójd¹ w kierunku promowania komunikacji publicznej, jazdy na
rowerach i grupowego korzystania z samochodów osobowych. Badany te¿ bêdzie
stan bezpieczeñstwa na drogach i stosowanie przepisów UE dotycz¹cych emisji
spalin i poziomu ha³asu. Rozwa¿ane bêd¹ sposoby poprawy  kierowania ruchem w
miastach oraz bezpiecznego przewo¿enia szkodliwych odpadów  i  ³adunków.

Program stawia sobie za zadanie ustabilizowanie poziomu emisji CO2  poprzez
promocjê transportu ³¹czonego oraz o¿ywienie transportu kolejowego, tak aby miê-
dzynarodowy transport kolejowy sta³ siê bardziej atrakcyjny dla u¿ytkowników.

Pomimo rosn¹cej wspó³pracy miêdzy obecnymi i przysz³ymi cz³onkami Unii
nadal istniej¹ dziedziny, w których stopieñ wdra¿ania nowych norm, w wyra¿anej
otwarcie ocenie urzêdników Komisji, jest kontrowersyjny. Dotyczy to np. przepi-
sów wprowadzaj¹cych unijne prawo jazdy i okre�laj¹cych praktyczne, teoretyczne
i lekarskie testy, które nale¿y zdaæ, aby prawo to otrzymaæ. (...)

Przepisy te bêd¹ niew¹tpliwie wymagaæ zmian w dotychczasowych rozwi¹za-
niach, podczas gdy w pierwszym pó³roczu 1998 r. Komisja nie orientowa³a siê
jeszcze w sytuacji panuj¹cej w pañstwach kandyduj¹cych. Obecnie ocena tej sytu-
acji jest ³atwiejsza, dziêki zakoñczeniu miêdzynarodowego studium wspó³finanso-
wanego przez Komisjê i analizuj¹cego sytuacjê w 30 krajach.

Zwa¿ywszy, ¿e nowe przepisy Unii w sprawie prawa jazdy wesz³y w ¿ycie
dopiero w lipcu 1996 r., urzêdnicy pañstw Piêtnastki maj¹ wszystko na tyle �wie¿o
w pamiêci, ¿e mog¹ s³u¿yæ rad¹ pañstwom kandyduj¹cym w kwestii wymaganych
przepisów wykonawczych.

Z punktu widzenia Komisji jednym z najwa¿niejszych zadañ polityki transpor-
towej Unii jest zapewnienie odpowiedniego dostêpu samochodów dostawczych UE
do sieci drogowej pañstw kandyduj¹cych. (...) Komisja chcia³aby wprowadziæ w
¿ycie plan ³¹cz¹cy rozmaite systemy tak, aby przewo�nikom przys³ugiwa³y dodat-
kowe prawa tranzytowe oprócz tych, które ju¿ posiadaj¹, i aby nikt w UE nie by³
dyskryminowany. (...)

Unia analizuje równie¿, w jakim zakresie kraje korzystaj¹ce z pomocy PHARE
powinny dostosowaæ rozmaite systemy pobierania op³at za transport drogowy do
przepisów UE obliczonych na to, by u¿ytkownik infrastruktury pokrywa³ koszty w
ca³o�ci.

Przeprowadzone zostanie studium oceniaj¹ce strukturê i poziom obecnych i
przysz³ych op³at oraz to, czy ich celem jest w pierwszym rzêdzie uzyskiwanie przy-
chody, sterowanie popytem czy te¿ ochrona �rodowiska. Pañstwa kandyduj¹ce bêd¹
musia³y dostosowaæ swoje systemy do unijnych przepisów dotycz¹cych op³at za
autostrady, op³at za u¿ytkowanie dróg i minimalnych stawek rocznego podatku od
�rodków transportu. Niektóre ju¿ to robi¹.

Pomimo rosn¹cej wspó³pracy miêdzy obecnymi i przysz³ymi cz³onkami
Unii nadal istniej¹ dziedziny, w których stopieñ wdra¿ania nowych norm, w
wyra¿anej otwarcie ocenie urzêdników Komisji,  jest kontrowersyjny.

Litwa opracowuje strategiê dostosowania swoich op³at za transport drogowy
do przepisów UE. Wêgry pobieraj¹ podatek od �rodków transportu oraz op³aty za
autostrady maj¹ce na celu pokrycie kosztów utrzymania, za� w Czechach roczny
podatek od �rodków transportu przynosi dochód wystarczaj¹cy na pokrycie jednej
szóstej kosztów budowy autostrad.

W wielu dziedzinach miêdzynarodowe umowy podpisywane przez kraje ca³e-
go kontynentu przygotowa³y po czê�ci grunt dla przyjêcia zobowi¹zañ cz³onkow-
skich UE. Dotyczy to kontroli godzin, które zawodowi kierowcy mog¹ spêdzaæ za
kierownic¹. W tej sprawie wszystkie pañstwa kandyduj¹ce z wyj¹tkiem Wêgier
podpisa³y umowê genewsk¹, która przewiduje ograniczenia wzorowane na przepi-
sach obowi¹zuj¹cych w Unii.

Chc¹c w pe³ni przestrzegaæ przepisów UE, nowi cz³onkowie bêd¹ musieli wpro-
wadziæ odpowiednie rozwi¹zania równie¿ w ruchu krajowym. Poniewa¿ umowa
genewska obejmuje jedynie przejazdy miêdzynarodowe, bêd¹ oni musieli przyj¹æ
surowsze mechanizmy kontrolne stosowane na terenie Unii. W nadchodz¹cych mie-
si¹cach nacisk zostanie zapewne równie¿ po³o¿ony na potrzebê przygotowania siê
do innych zasad obowi¹zuj¹cych w UE w kwestiach takich jak wagi i wymiary
samochodów  dostawczych, zasady okre�laj¹ce mo¿liwo�ci uprawiania zawodu
kierowcy oraz aspekty zwi¹zane z ochron¹ �rodowiska, np. normy emisji. Równo-
legle do przepisów unijnych, Unia anga¿uje siê w plany rozszerzenia w³asnej
transeuropejskiej sieci transportowej na pañstwa kandyduj¹ce i dalej na
wschód  (DE 1997/4, str. 8).

Komisarz ds. transportu, Neil Kinnock, podkre�la³ ostatnio gospodarcze zna-
czenie istnienia sprawnej sieci transportowej w pañstwach kandyduj¹cych oraz jej
po³¹czenia z sieci¹ zachodnioeuropejsk¹. �Tak sprawn¹ sieæ transportow¹ w obrê-
bie Unii uwa¿a siê za ¿ywotn¹ dla europejskiej konkurencyjno�ci, d³ugofalowego
wzrostu, zatrudnienia i poszanowania �rodowiska, tak te¿ ma ona kluczowe zna-
czenia dla pañstw kandyduj¹cych, aby mog³y rozwijaæ autentycznie konkurencyj-
n¹ gospodarkê spe³niaj¹c wymagania i wykorzystuj¹c mo¿liwo�ci jednolitego ryn-
ku�, mówi³ Neil  Kinnock.

W ramach programu powo³anego pod akronimem TINA (transport infrasructure
needs assessment - ocena potrzeb w zakresie infrastruktury transportu) rozpoczêto
prace nad okre�leniem priorytetów i przedsiêwziêæ o wspólnym znaczeniu oraz ana-
lizê ich ekonomicznej wykonalno�ci. Pierwszy zarys nowej sieci ma zostaæ opubli-
kowany latem, za� koñcowy raport grupy wysokich rang¹ urzêdników powo³anej do
nadzorowania ca³ego procesu spodziewany jest w po³owie roku 1999. (...)

Sednem inicjatywy jest koncepcja ogólnoeuropejskiego partnerstwa transpor-
towego, która podkre�la, ¿e wszystkie zainteresowane kraje, UE, rozmaite miêdzy-
narodowe instytucje finansowe, inwestorzy prywatni, pracodawcy i zwi¹zkowcy
maj¹ rolê do odegrania w rozwijaniu nowych po³¹czeñ transportowych.

Jedn¹ z najwiêkszych przeszkód do pokonania jest finansowanie takich przed-
siêwziêæ. Program PHARE przeznacza ok. 200 mln ECU rocznie na przedsiêwziê-
cia transportowe - g³ównie na dziesiêæ wielofunkcyjnych korytarzy przecinaj¹cych
Europê �rodkow¹. Dostêpne s¹ równie¿ kredyty z Europejskiego Banku Inwesty-
cyjnego. Komisja ma nadziejê, ¿e uda siê jej namówiæ program PHARE do wspó³-
finansowania konkretnych projektów wraz z miêdzynarodowymi organizacjami fi-
nansowymi. Ocenia siê, ¿e unowocze�nienie dróg i kolei na tych dziesiêciu szla-
kach tak by odpowiada³y standardom zachodnim,  nie bior¹c nawet pod uwagê
nowych po³¹czeñ, poch³onie 50 mld ECU - czyli nieca³y jeden procent ca³kowite-
go PKB krajów kandyduj¹cych w okresie nastêpnych 15 lat. Uporanie siê tylko z
najbardziej pilnymi potrzebami w wybranych korytarzach mog³oby kosztowaæ a¿
20 mld ECU, co odpowiada mniej wiêcej jednej czwartej ca³kowitego rocznego
bud¿etu Unii.

Zadaniem programu TINA jest nie tylko okre�lanie i modernizacja g³ównych
arterii transportowych, lecz równie¿ osi¹gniêcie interoperacyjno�ci infrastruktury i
zarz¹dzania. To za� wi¹¿e siê z konieczno�ci¹ odpowiedniej standaryzacji specyfi-
kacji technicznych, tak aby us³ugi pasa¿erskie i towarowe oparte na odmiennej
technologii mo¿na by³o wykonywaæ, korzystaj¹c z jednej sieci infrastruktur, obej-
muj¹cej ca³y kontynent. TINA stanowi wiêc uzupe³nienie unijnych przepisów, do-
tycz¹cych jednolitego rynku i zmierzaj¹cych do zniesienia barier miêdzy pañstwa-
mi. (...)

Cel ten wymaga równie¿ likwidacji �w¹skich garde³�, zw³aszcza na przej�ciach
granicznych, gdzie przestarza³e procedury celne i brak wspó³pracy pomiêdzy w³a-
dzami po obydwu stronach granicy mog¹ prowadziæ do powa¿nych opó�nieñ i fru-
stracji. Spo�ród 86 inwestycji dotycz¹cych infrastruktury, które finansowano od
1992 r., 53 by³y zwi¹zane z przej�ciami granicznymi.

Kolejny kluczowy teren wspó³pracy pomiêdzy dotychczasowymi i przysz³ymi
cz³onkami Unii to badania naukowo-techniczne w dziedzinie transportu. W ramach
programu badañ UE, finansowanych jest ponad 20 projektów, w których uczestni-
czy co najmniej 30 ró¿nych firm. Komisja pragnie, aby unijne firmy uczestniczy³y
w tych dzia³aniach, które pomagaj¹ rozwijaæ alternatywn¹ politykê transportow¹ i
bardziej energooszczêdne technologie, umo¿liwiaj¹c przekazywanie wiedzy i know-
how.

Powo³uj¹c siê na tak szeroki zakres dzia³añ, komisarz  Kinnock i jego personel
twierdz¹, ¿e przepisy nie maj¹ szans w³a�ciwie funkcjonowaæ w chwili przyst¹pie-
nia pañstw kandyduj¹cych do Unii, je¿eli przygotowañ nie rozpocznie siê ju¿ teraz.

�Dialog Europejski�
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Wojewoda Koniñski utworzy³ Wojewódzk¹ Komisjê Ochrony
Przyrody z dniem 30 czerwca 1993 r. W jej sk³ad weszli przedsta-
wiciele nastêpuj¹cych instytucji i zak³adów przemys³owych: Sej-
miku Samorz¹dowego Województwa Koniñskiego, Wydzia³u
Ochrony �rodowiska Urzêdu Wojewódzkiego, Prokuratury Wo-
jewódzkiej w Koninie, Wojewódzkiego Inspektoratu Ochrony
�rodowiska, Lasów  Pañstwowych, Stacji Badawczej �rodowi-
ska Instytutu Podstaw In¿ynierii i �rodowiska PAN, Wojewódz-
kiego Zarz¹du Melioracji i Urz¹dzeñ Wodnych, Gospodarstwa
Rybackiego w Gos³awicach, Kopalni Wêgla Brunatnego �Konin�,
Zespo³u Elektrowni P¹tnów-Adamów-Konin, Huty Aluminium
�Konin� oraz organizacji spo³ecznych: Ligi Ochrony Przyrody,
Polskiego Zwi¹zku Wêdkarskiego i Polskiego Zwi¹zku  £owiec-
kiego.

Przewodnicz¹cym Komisji zosta³a wybrana pani Julita Tana�,
a po jej ust¹pieniu - pan Marian Jacolik.

W trakcie trwania pierwszej kadencji Komisja odby³a 12 po-
siedzeñ. W�ród omawianych zagadnieñ do najwa¿niejszych zali-
czyæ nale¿y m.in. opiniowanie projektów aktów prawa miejsco-
wego z zakresu ochrony przyrody, rozporz¹dzenia w sprawie utwo-
rzenia pierwszego w województwie parku krajobrazowego (ma-
j¹cego obejmowaæ najmniej zmieniony dzia³alno�ci¹ cz³owieka
fragment doliny Warty miêdzy S³ugocinem a Pyzdrami - Nad-
warciañski Park Krajobrazowy -  co nast¹pi³o 19 pa�dziernika
1995 r.), nowych pomników przyrody i wniosków o utworzenie
nowych rezerwatów przyrody [�Sokó³ki� (240,00 ha), �Pustel-
nik� (100,25 ha) i �Bieniszew� (144,40 ha)], maj¹cych wraz z
istniej¹cym rezerwatem �Mielno� chroniæ Puszczê Bieniszewsk¹
- najcenniejszy kompleks le�ny województwa. Rezerwaty te zo-
sta³y zatwierdzone decyzj¹ Ministra Ochrony �rodowiska, Zaso-
bów Naturalnych i Le�nictwa w latach 1996-97. Ponadto w oma-
wianym okresie poddano ocenie: aktualny stan ochrony przyrody
na terenie województwa, postêp prac nad inwentaryzacj¹ przy-
rodnicz¹ najcenniejszych jego obszarów, projektowanych inwe-
stycji proekologicznych oraz sposobu i zakresu ich dofinansowy-
wania przez Wojewódzki Fundusz Ochrony �rodowiska i Gospo-
darki Wodnej w Koninie.

W zwi¹zku z up³ywem pierwszej kadencji Wojewoda Koniñ-
ski, z dniem 7 sierpnia 1997 r., powo³a³ nowy jej sk³ad. Podobnie
jak poprzednio, do Komisji weszli m.in. przedstawiciele instytu-
cji ustawowo zajmuj¹cych siê ochron¹ przyrody oraz najwiêk-
szych zak³adów przemys³owych (reprezentuj¹cych g³ównie sek-
tor paliwowo-energetyczny), najsilniej w województwie  oddzia-
³uj¹cych na stan �rodowiska przyrodniczego regionu.

W swojej dotychczasowej, do�æ krótkiej, historii Wojewódz-
ka Komisja Ochrony Przyrody w Koninie odby³a ju¿ 5 posie-
dzeñ, w tym dwa wyjazdowe.

Na inauguracyjnym posiedzeniu w dniu 28 sierpnia 1997 r.
cz³onkowie Komisji na przewodnicz¹cego wybrali pana Krzysz-
tofa Musia³a, pe³ni¹cego funkcjê dyrektora Wydzia³u Ochrony
�rodowiska Urzêdu Wojewódzkiego w Koninie.

Do najwa¿niejszych dotychczasowych osi¹gniêæ Komisji za-
liczyæ nale¿y pozytywne zaopiniowanie wyników i przebiegu prac
dokumentacyjno-badawczych, prowadzonych w zwi¹zku z opra-
cowaniem planu ochrony najstarszego w województwie rezer-
watu przyrody �Mielno�, jak równie¿ zaakceptowanie projek-
tów wniosków dotycz¹cych utworzenia trzech nowych rezerwa-
tów przyrody, tj.: �Kozia Góra�, �We³niankowy Mszar� i �Ci-
�wickie Bagna� o ³¹cznej powierzchni 321,36 ha. Poza tym zaj-
mowano siê tak¿e ocen¹ realizacji programu zwiêkszania lesi-
sto�ci, realizacj¹ inwestycji proekologicznych finansowanych
przez WFO�iGW w Koninie, projektem zagospodarowania tu-
rystycznego obszaru przysz³ego Powidzkiego Parku Krajobra-
zowego oraz funkcjonowaniem i  prowadzon¹ dzia³alno�ci¹ Nad-
warciañskiego Parku Krajobrazowego.

Do koñca bie¿¹cego roku WKOP planuje dokonaæ oceny te-
gorocznych zalesieñ gruntów porolnych, prowadzonej gospodarki
³owieckiej oraz sposobu zagospodarowywania odpadów, a tak¿e
zapoznaæ siê z wp³ywem funkcjonowania zbiornika zaporowego
�Jeziorsko� na stan �rodowiska przyrodniczego doliny Warty w
granicach województwa. Zaopiniowane zostan¹ tak¿e projekty
rozporz¹dzeñ, dotycz¹ce pomników przyrody, u¿ytków ekolo-
gicznych oraz w sprawie utworzenia Powidzkiego Parku Krajo-
brazowego.

TOMASZ KALETA

II Szko³a LetniaHODOWLA ZWIERZ¥T W OGRODACH ZOOLOGICZNYCH
Regionalne Centrum Edukacji

Ekologicznej - Biblioteka Ekologicz-
na w Poznaniu zorganizowa³o Drug¹
Szko³ê Letni¹ (3 - 13 sierpnia 1998
r.) dla studentów szkó³ wy¿szych i
pracowników zoo, w zakresie HO-
DOWLI ZWIERZ¥T W OGRO-
DACH ZOOLOGICZNYCH.

Szko³ê Letni¹ wraz z zajêciami na
terenie zoo poprowadzili do�wiadcze-
ni specjali�ci z zakresu zoobiologii.
Szko³ê zainicjowa³ i ni¹ kierowa³ dr

Jan �mie³owski. Tematyka kursu obej-
mowa³a 21 ró¿nych zagadnieñ m.in. z
dziedziny:

- rozrodu i pielêgnacji zwierz¹t,
- hodowli zwierz¹t dzikich i zasad ich

¿ywienia,
- immobilizacji, inseminizacji i trans-

plantacji zarodków dzikich zwierz¹t,
- ró¿nych systemów ekspozycji i za-

sad funkcjonowania wybiegów oraz po-
mieszczeñ,

- europejskich standardów i norm
utrzymywania dzikich zwierz¹t wg
EAZA,

- obiektów hodowlanych oraz pod-
staw ich projektowania w zoo.

Zajêcia w formie wyk³adów i kon-
wersatoriów odbywa³y siê codziennie
z godzinn¹ przerw¹ obiadow¹. Dwa
dni kursu przeznaczono na zajêcia te-
renowe w zoo: jeden w Ogrodzie Zoo-
logicznym przy ul. Krañcowej, drugi
w Ogrodzie Zoologicznym przy ul.
Zwierzynieckiej.

(red.)
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CZYTAÆ  WARTO... Tytu³*: Formy ochrony przyrody w województwie poznañ-
skim
Autorzy: Ferdynand Szafrañski, Teresa Kurek, Anna Do-
lecka
Wydawca: Urz¹d Wojewódzki w Poznaniu na zlecenie
Wojewódzkiego Konserwatora Przyrody w Poznaniu

W szesnastostronicowej broszurze, starannie wydanej, z
barwnymi ilustracjami, czytelnik znajdzie definicje i przy-
k³ady ró¿nych form ochrony przyrody na terenie wojewódz-
twa poznañskiego. Daje ona obraz ich przestrzennego uk³adu
w województwie poznañskim i w s¹siaduj¹cych wojewódz-
twach. Informacje przedstawione w tej publikacji (zesta-
wione wed³ug stanu na 30 czerwca 1998 roku), dotycz¹ m.in.
siedmiu parków krajobrazowych - Lednickiego, Sierakow-
skiego, im. gen. D. Ch³apowskiego, Puszcza Zielonka,
Promno, ̄ erkowsko-Czeszewskiego, Rogaliñskiego - i za-
wieraj¹ daty ich powstania, powierzchniê, charakterystyki.
W broszurze omówiono równie¿ inne formy ochrony przy-
rody, takie jak: park narodowy, rezerwat, obszar chronio-
nego krajobrazu,  ochrona gatunkowa, pomniki przyrody,
u¿ytki ekologiczne, zespó³ przyrodniczo-krajobrazowy.

�Du¿e mo¿liwo�ci prawne ustanawiania ró¿nych form
ochrony przyrody daje ustawa z dnia 16 pa�dziernika 1991
r. o ochronie przyrody. Na terenie województwa poznañ-
skiego mo¿liwo�ci te wykorzystuje siê w coraz wiêkszym
zakresie...� - czytamy we wstêpie do publikacji.

Jest to pozycja ze wszech miar ciekawa dla wszystkich,
którym bliskie s¹ zagadnienia zwi¹zane z ochron¹ przyro-
dy.

I.S.

Tytu³*: �cie¿ka przyrodnicza w Lednickim Parku Krajo-
brazowym
Autorzy: Beata Raszka, Maria Chojnacka
Wydawca: Urz¹d Wojewódzki w Poznaniu na zlecenie
Zespo³u Parków Krajobrazowych Województwa Poznañ-
skiego
Redakcja serii: Ferdynand Szafrañski - wojewódzki kon-
serwator przyrody w Poznaniu, Janusz £akomiec - dyrek-
tor Zespo³u Parków Krajobrazowych  Województwa Po-
znañskiego

W bogato ilustrowanej rycinami publikacji, autorki pre-
zentuj¹ �cie¿kê przyrodnicz¹ licz¹c¹ ok. 7 km. Przebiega
ona przez mniej znan¹, pó³nocn¹ czê�æ Lednickiego Parku
Krajobrazowego. Rozpoczyna siê i koñczy w Waliszewie,
prowadz¹c przez Dzieæmiarki i Kamionek. Jest ona podzie-
lona na 20 przystanków, podczas których autorki proponu-
j¹ uwa¿ne przyjrzenie siê faunie i florze. �Dotychczas ca³y
ruch turystyczny na obszarze Parku skupia³ siê wokó³ obiek-
tów Muzeum (...) - pisze na wstêpie M. Chojnacka. - Loka-
lizuj¹c �cie¿kê przyrodnicz¹ w oddalonej od Muzeum, nie-
zwykle atrakcyjnej krajobrazowo, pó³nocnej czê�ci Parku,
chcieliby�my pokazaæ, ¿e Lednicki Park Krajobrazowy to
nie tylko historia i zabytki, ale tak¿e ciekawa przyroda�.

Publikacja zaopatrzona jest w dodatek z zadaniami dla
ucznia.
*Publikacje s¹ dostêpne w Bibliotece Ekologicznej.
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WYSTAWY

URZEKAJ¥CEPIÊKNOJAWY
W dniach 27 maja - 10 lipca br., w siedzibie Regionalne-

go Centrum Edukacji Ekologicznej odby³a siê wystawa za-
tytu³owana �Urzekaj¹ce piêkno Jawy w fotografii biolo-
ga i podrónika Kajetana Gos³awskiego�. Organizator
wystawy - Regionalne Centrum Edukacji Ekologicznej -
Biblioteka Ekologiczna w Poznaniu - postawi³ sobie za cel
przybli¿enie m³odzie¿y szkó³ podstawowych i �rednich kra-
jobrazu i klimatu tej malowniczej, egzotycznej wyspy.

Na kolorowych fotografiach mo¿na by³o podziwiaæ naj-
wiêksze kwiaty �wiata - rafflesie, ale nie tylko. Wszak lasy
tropikalne to bogate skupisko ro�lin i zwierz¹t ró¿nych ga-
tunków. Kajetan Gos³awski sfotografowa³ te¿  mieszkañ-
ców puszczy tropikalnej, dotar³ nawet do dna czynnego kra-
teru Tangkuban Prahu - w krajobrazie Jawy dominuj¹ wul-
kany i wiêkszo�æ z nich jest nadal aktywna.

Oprócz podziwiania egzotycznych fotogramów, mo¿na
by³o ws³uchaæ siê w odg³osy d¿ungli.  Odtwarzane wpraw-
dzie z kasety magnetofonowej i tak dostarcza³y wielu emo-
cji. Uczniowie i liceali�ci mogli skorzystaæ równie¿ z no-
�ników multimedialnych i videofilmów.

Wystawa spe³ni³a zamierzon¹ rolê. Organizatorom uda-
³o siê bowiem pokazaæ nie tylko bogactwo lasów tropikal-
nych, ale przede wszystkim zaznaczyæ jak ogromn¹ rolê
pe³ni¹ one w funkcjonowaniu klimatu na kuli ziemskiej.
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Jezioro Miejskie w Puszczy Zielonce

WIELKOPOLSKI PARKKRAJOBRAZOWY
Regionalne Centrum Edukacji Ekologicznej -  Biblioteka

Ekologiczna w Poznaniu zorganizowa³o now¹ wystawê pt.
�Wielkopolskie Parki Krajobrazowe� w fotografii cz³onków
Zwi¹zku Polskich Fotografików Przyrodniczych - Okrêg
Wielkopolski z siedzib¹ w Poznaniu, której  zasadniczym
celem jest pokazanie bogactwa i piêkna przyrody. Kolorowe
fotogramy ukazuj¹ najcenniejsze obiekty w nastêpuj¹cych par-
kach: Lednickim, Sierakowskim, Pszczewskim, Rogaliñskim,
Gen. Dezyderego Ch³apowskiego i Puszcza Zielonka. Fotogra-
fie ukazuj¹ ró¿norodno�æ rze�by terenu naszego regionu. W
krajobrazie parków dominuj¹ stare aleje, zadrzewienia �ród-
polne, oczka �ródle�ne, charakterystyczne jeziora rynnowe, a
tak¿e gin¹ce torfowiska wysokie.

Na bazie tej wystawy chcemy unaoczniæ dzieciom i m³o-
dzie¿y jak¹ rolê pe³ni¹ obszary objête ochron¹ prawn¹ dla
zachowania przyrody ojczystej. Pokazujemy, ¿e istnieje mo¿-
liwo�æ przyjaznego obcowania cz³owieka z przyrod¹ na ob-
szarze parków krajobrazowych. Walory tych terenów stano-
wi¹ jeden z elementów uprawiania czynnej rekreacji w opar-
ciu o istniej¹ce �cie¿ki dydaktyczne. Ten aspekt przedstawia-
my uczniom i licealistom przy pomocy no�ników multime-
dialnych i wideofilmów. Ponadto przekazujemy informacjê,
czym charakteryzuje siê park narodowy i krajobrazowy, re-
zerwat przyrody a pomnik przyrody oraz u¿ytek ekologiczny
i obszar krajobrazu chronionego. Zakres informacji dostoso-
wany jest do programów nauczania, zarówno w szko³ach pod-
stawowych, jak i ponadpodstawowych. Komisarzem wysta-
wy jest Kuba Rejek.

RCEE zaprasza na wystawê wszystkich zainteresowanych
oraz Szko³y i Licea w poniedzia³ki, �rody i pi¹tki od
godz.10.00 do 17.00 a we wtorki, czwartki i soboty od godz.

10.00 do 15.00. Istnieje tak¿e mo¿liwo�æ zwiedzania wysta-
wy w niedzielê dla grup po uprzednim zg³oszeniu i uzgod-
nieniu telefonicznym - (0-61) 852 41 39. W przypadku zain-
teresowania profesjonalnym oprowadzeniem po wystawie lub
lekcj¹, RCEE prosi o wcze�niejszy kontakt telefoniczny w
celu uzgodnienia godziny i terminu.

Wystawa otwarta bêdzie do 10 pa�dziernika 1998 roku.
Jan �mie³owski

dr Jan �mie³owski
organizator wystaw


